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Piecdziesiat twarzy kapitalizmu.
O profilowaniu pojecia kapitalizm w jezyku polskim
(na podstawie encyklopedii i stownikéw jezyka polskiego)

Fiinfzig Gesichter des Kapitalismus.
Zur Profilierung des Kapitalismusbegriffs in polnischer Sprache
(basierend auf Enzyklopidien und Worterbiichern der polnischen Sprache)

Bezeichnungen der Systemdoktrinen sind sowohl Etiketten als auch Orientierungspunkte in einer
offentlichen Debatte. In Bezug auf sie bestimmen die Beobachter ihre politische Identitdt und bilden
Vorstellungen ihrer Gegner. Deswegen unterscheidet sich ihr semantischer Inhalt je nachdem, wer und
zu welchem Zweck diese Bezeichnungen im 6ffentlichen Raum verwendet. Das ist der Hauptgrund,
warum solche Bezeichnungen der Untersuchungsgegenstand der Sprachwissenschaftler, die sich mit
der Sprache als ein Element des gesellschaftlichen Lebens beschéftigen, geworden sind. Eine dieser
Bezeichnungen ist Kapitalismus — der Schliisselbegriff der politischen Transformation. Die Debatte um
Kapitalismus dreht sich heutzutage immer noch, jedoch mit variabler Intensitét. Diese Bezeichnung und
die Konzepte dahinter wurden der Gegenstand der Untersuchungen von Linguisten, paradoxerweise
in geringerem Mafle, als man erwarten konnte. Ich mochte diese Liicke erfiillen. Mein Ziel ist es, die
Entwicklung des Begriffs Kapitalismus in verschiedenen historischen Perioden in Polen darzustellen.
Das Untersuchungsmaterial wurde den polnischen Enzyklopddien und Worterbiichern der polnischen
Sprache entnommen. Da die Auswahl der Quellen nicht reprisentativ fiir die ganze polnische Sprache
ist, betrachte ich diese Untersuchung als eine Anregung zu weiterer Forschung. Methodologisch greife
ich nach der Konzeption des sprachlichen Weltbildes. Zum ersten Mal erscheint der Begriff Kapitalis-
mus an der Wende des 19. und 20. Jahrhunderts in polnischen Enzyklopadien und Wérterbiichern. Seit
diesem Zeitpunkt ist der Umfang der Definitionen und die Anzahl ihrer semantischen Komponenten
gestiegen, wobei sich ihre endgiiltige Anzahl, Art und Hierarchisierung abhéngig von der im Beitrag
untersuchten historischen Periode unterschieden haben. Zwei Zasuren in der Profilierung des Begriffs
Kapitalismus waren die Jahre 1945 und 1989. Das ermdglicht, die These bzgl. der bedeutenden Rolle
der Enzyklopddien und Worterbiicher bei der Konsolidierung bestimmter Kenntnisse und dem Legi-
timieren der politischen Regime zu formulieren.

Schliisselworter: Kapitalismus, lexikographische Analyse, sprachliches Weltbild, Ethnolinguistik

Fifty Shades of Capitalism. Shaping of the Concept of Capitalism in Polish
(on the Basis of Encyclopedias and Dictionaries of the Polish Language)

The designations of systemic doctrines are labels and landmarks in the public debate: in relation to them,
its participants and observers define their political identity, at the same time projecting ideas about the
identity of their opponents. Therefore, their semantic content differs depending on who and for what
purpose calls these designations in the public space. This is the main reason why such names have
become the subject of attention from researchers interested in language as an element of social life.
One of such designations is capitalism - one of the key concepts of the Polish political transformation.
However, this designation and the concept behind it were the subject of linguists’ attention to a lesser
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extent than it might seem. I would like to fill this gap. My aim was to present the shaping of the con-
cept of capitalism in Polish in various historical periods. I analyzed the linguistic material taken from
Polish encyclopedias and dictionaries. Being aware that the selection of sources is not representative
of the entire Polish language, I treat the results of the analysis as an introduction to further research.
I referred to the concept of the linguistic image of the world. Capitalism appears for the first time in
Polish encyclopedias and dictionaries at the turn of the 19th and 20th centuries. From that moment on,
the scope of definitions and the number of their semantic components constantly increased, and their
final number, type and hierarchy differed depending on the historical period in question. The two great
turning points in the profiling of the concept of capitalism are the years 1945 and 1989. This allows us
to formulate a thesis about the important role of encyclopedias and dictionaries in petrifying a specific
resource of knowledge and legitimizing the political regime.
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Kapitalizm to - za Wikipedia - ,,system gospodarczy oparty na prywatnej wlasnosci
srodkéw produkeji i w konsekwencji czerpania z nich zysku oraz na swobodnym
obrocie dobrami w ramach rynku; stad tez gospodarka kapitalistyczna nazywana
jest rowniez gospodarka rynkowg”!. Rozwinal i uksztaltowat sie¢ we wczesnonowo-
zytnej Europie Zachodniej. W Europie Wschodniej jego rozwdj przebiegat odmiennie
i znacznie bardziej burzliwie niz na Zachodzie.

Te burzliwg historie odzwierciedla znaczenie pojecia kapitalizm w jezyku polskim.
Dowodzi tego analiza materiatu jezykowego pochodzacego z literatury z zakresu nauk
spolecznych, encyklopedii i stownikéw jezyka polskiego. Zasadnicza czg$¢ artykutu
to przedstawienie wynikow analizy - jej efektem jest rekonstrukcja znaczenia poje-
cia kapitalizm w polszczyznie w réznych okresach historycznych. Z racji naukowego
i popularnonaukowego charakteru Zrédet owa rekonstrukcje nalezy zrelatywizowac
do $wiata elit symbolicznych. Analize materialu jezykowego poprzedzaja czes$¢ teore-
tyczna (przedstawiajaca koncepcje jezykowego obrazu $wiata) oraz cze¢s$¢ historyczna
(zarysowujgca dzieje rozwoju kapitalizmu na ziemiach polskich).

1. Koncepcja jezykowego obrazu swiata i profilowanie pojec¢

Poglad o odzwierciedleniu przez jezyk doswiadczenia kolektywnego rozwijany
jest od czaséw romantyzmu. W XX wieku rozwineli go Edward Sapir (1884-1939)
oraz Benjamin Lee Whorf (1897-1941), formutujgc tzw. hipoteze relatywizmu je-
zykowego. ,Mys$limy za pomoca jezyka, a uzycie jezyka jest jednoczesnie projekeja
spolecznych doswiadczen tkwigcych w jezykowych stereotypach. W ten oto sposéb

! Vgl. https://pl.wikipedia.org/wiki/Kapitalizm, data dostepu: 1.9.2021.
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jezyk, narzucajac forme myslom, tworzy taki obraz rzeczywistosci, ktory jest zgodny
z utrwalonym w tym jezyku pogladem na swiat” (Grabias 2001: 41). W oparciu o te po-
glady rozwineta si¢ etnolingwistyka, opierajaca si¢ na przekonaniu o bliskich zwigz-
kach jezyka i kultury. Z perspektywy etnolingwistyki jezyk jest portalem do $wiata
wyobrazen jego uzytkownikow.

Wyobrazenia te okresla sie mianem jezykowego obrazu $wiata. To ,,struktura poje-
ciowa utrwalona w systemie danego jezyka, a wiec jego wlasciwosciach gramatycznych
i leksykalnych (znaczeniach wyrazéw i ich Iaczliwosci), realizujaca sie, jak wszystko
w jezyku, za pomoca tekstow” (Grzegorczykowa 1999: 43). Noénikiem obrazu $wiata
jest przede wszystkim stownictwo, ale rdwniez wlasnosci stowotworcze wyrazéw i ich
konotacje semantyczne oraz utarte metafory i zwiazki frazeologiczne (Bartminski
1999: 104). W $wietle tej koncepcji jezyk to rodzaj siatki poznawczo-pojeciowej struk-
turyzujacej rzeczywistosc.

W zaleznosci od przyjetego punktu widzenia to samo pojecie bedzie miato inng
zawarto$¢ semantyczng (tamze: 105-112). Owa zawarto$¢ semantyczna podlega pro-
filowaniu, ktore rozumiane jest jako ,,subiektywna (tj. majaca swdj podmiot) operacja
jezykowo-pojeciowa polegajaca na swoistym ksztaltowaniu obrazu przedmiotu po-
przez ujecie go w okreslonych aspektach (podkategoriach, fasetach), [...] w ramach
pewnego typu wiedzy i zgodnie z wymogami okreslonego punktu widzenia” (tegoz
2008: 31). Réznice w profilowaniu poje¢ odzwierciedlaja $wiatopogladowe zréznico-
wanie wspolnoty jezykowej. Takie szczegolnie polaryzujgce spoteczenstwo pojecia
to slowa sztandarowe — kapitalizm jest jednym z nich (zob.: Pisarek 2003: 17).

2. Kapitalizm na ziemiach polskich

Rozwoj wolnorynkowych stosunkéw gospodarczych w Europie Wschodniej przebie-
gal z kilkudziesigcioletnim opdznieniem. Historycy w kontekscie zacofania ekono-
micznego ziem polskich wspominaja o tzw. dualizmie na Labie. Wedle tej koncepcji
to wzdtuz tej rzeki Europa dzieli¢ miala sie na czes¢ z rozwinietg gospodarka towaro-
wo-pieniezna (zachdd) i czes¢ z gospodarka typu feudalnego (wschod). Na ziemiach
polskich sytuacje dodatkowo komplikowalo ich podzielenia pomiedzy trzy panstwa;
w kazdym rozwdj ekonomiczny odbywat sie w odmiennych warunkach?® Do pierwszej
wojny $wiatowej kapitalistyczne stosunki gospodarcze rozwinety si¢ na catosci ziem
polskich. Panistwem kapitalistycznym pozostawala Druga Rzeczpospolita, niemniej
z biegiem lat w polityce gospodarczej rzadu pojawialo sie coraz wiecej elementow
interwencjonizmu i planowania (por. Leszczynski 2013: 296).

2 Najlepiej rozwiniete gospodarczo byly ziemie wchodzace w sktad Prus. Nieco mniej ziemie
wchodzace w sklad Rosji, cho¢ z drugiej strony to w zaborze rosyjskim rozwineta si¢ £.6dz
- nazywana polskim Manchesterem ziemia obiecana polskiego kapitalizmu. Najwolniej
kapitalistyczne stosunki gospodarcze rozwijaly sie na ziemiach nalezacych do Austrii -
w Galigji.
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Po zdobyciu wladzy przez komunistow po drugiej wojnie $wiatowej kapitalizm
w Polsce skonczyt sie. Zastagpiono go systemem socjalistycznym, w ktérym zamiast
wolnego rynku o procesach gospodarczych decydowalo centralne planowanie. Klu-
czowe reformy w tym kierunku przeprowadzono w latach 1947-1949. Od tej pory
sektor prywatny miat zaledwie kilkuprocentowy udzial w gospodarce.

Elementy gospodarki wolnorynkowej powrdcity do Polski pod koniec lat 80.
XX wieku (por. Grala 2005: 327-330). Znacznie wieksze znaczenie mialy reformy
przeprowadzone po przetomie politycznym roku 1989, ktére zapoczatkowaly okres
transformacji gospodarczej. Przeprowadzane w duchu paradygmatu neoliberalnego,
szokowaly swym tempem. To za ich sprawa Polska na powrdt stala si¢ panstwem
kapitalistycznym.

W kolejnych dekadach sposob reformowania — przede wszystkim koszty spotecz-
ne - byt powracajacym tematem debaty publicznej (por. Jezierski/Leszczynska 2010:
557). Balcerowicz i jego zwolennicy reform bronili (Balcerowicz 1997). Nie brak bylo
réwniez krytyki — w Polsce i na $wiecie (por. Klein 2008: 211-229). Powracaty zagad-
nienia bezrobocia, prywatyzacji (w opinii krytykéw ,wyprzedazy za bezcen”) majatku
narodowego i tzw. uwlaszczenia nomenklatury. Owe zwigzki ludzi dawnego systemu
z zyciem gospodarczym okreslano kapitalizmem politycznym (por. Kiezun 2012: 206).
Na fali tych sporéw do klasyki jezyka politycznego weszty frazy Balcerowicz musi
odejsc!, czy liberaty-aferaly’. Okresy koniunktury wptywaty na tagodzenie ocen trans-
formacji gospodarczej, okresy recesji za$ sprzyjaly ocenom negatywnym. Ostatnim
wydarzeniem, ktore zainicjowalo wielka dyskusje na temat znaczenia i przysziosci
kapitalizmu, byl kryzys z roku 2007 i bedaca jego nastepstwem recesja. Dyskusja
ta Zzywo toczy si¢ do dzisiaj.

3. Kapitalizm w naukach spotecznych

Termin kapitalizm wywodzi si¢ z jezyka francuskiego. Postugiwali si¢ nim francu-
scy socjalisci utopijni (por. Scruton 2002: 153). Wskazuje si¢ na nazwiska Henri de
Saint-Simona (1760-1825) i Louisa Blanca (1811-1882). ,Bede nazywat kapitalizmem
przywlaszczanie sobie kapitatu przez jednych ze stratg dla drugich” - pisat ten ostatni
(por. Jaskolski 2007: 222).

Karol Marks (1818-1883) — najbardziej znany krytyk kapitalizmu - terminem kapi-
talizm postugiwal sie niezmiernie rzadko. W marksistowskiej teorii rozwoju spolecz-
nego kapitalizm to etap rozwoju spolecznego znajdujacy sie pomiedzy feudalizmem
i komunizmem. Do dyskursu akademickiego wprowadzit 6w termin socjolog Werner
Sombart (1863-1941). Na poczatku XX wieku termin kapitalizm byt juz w powszech-
nym uzyciu. Samo zjawisko jest znacznie starsze niz okre$lajacy je termin. Kapitalizm

? Epitetem tym okreslano politykéw Kongresu Liberalno-Demokratycznego (KLD - kolejny-
mi przewodniczacymi tej partii byli Janusz Lewandowski i Donald Tusk) oraz zwolennikéw
utrzymania liberalnego kursu reform gospodarczych.
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narodzil si¢ w najbardziej zurbanizowanych rejonach péznosredniowiecznej Europy;
badacze wiagza jego rozwoj z zyciem mieszczanstwa, gdyz to w miastach najwcze-
$niej rozwinal sie rynek ustug finansowych, ktory wyrést na handlu dalekomorskim.
O udziale pierwiastka miejskiego pisal Max Weber (1864-1920), uwazajacy ponadto,
ze rozwojowi kapitalizmu sprzyjal $wiatopoglad ascetycznych sekt protestanckich
(Weber 1994: 158).

Kapitalizm oparty na handlu i finansach okreslany jest mianem kapitalizmu
kupieckiego (ES 1999: 11). Impulsem do jego dalszego rozwoju byly dwie rewolucje
z przefomu XVIII i XIX w. Rewolucja przemystowa zacze¢la si¢ w Wielkiej Brytanii,
opierajac gospodarki panstw $wiata na przemysle; w jej nastepstwie rozwinal sie ka-
pitalizm przemyslowy. Niemniej kapitalizm moze zaistnie¢ réwniez bez rozwinie-
tej produkcji przemystowej, czego dowodzg oparte na ustugach gospodarki panstw
wspolczesnych (por. Scurton 2002: 153-154). Rewolucja polityczna to trwajacy dzie-
sieciolecia proces zdobywania wtadzy politycznej przez bogate mieszczanstwo (z fr.
bourgeoisie) - w modelu marksistowskim burzuazja to klasa wyzyskujaca proletariat.

Wielka Brytania to takze miejsce narodzin teoretycznych podstaw kapitalizmu -
okre$lanej mianem ,,0dy do kapitalizmu” ekonomii klasycznej (Colander/Landreth
1998: 103-109), ktorej zasady wylozyl Adam Smith (1723-1790). Ekonomia klasyczna
upatrywala we wlasnoséci prywatnej i mechanizmach rynkowych najskuteczniejsze-
go sposobu alokacji zasobéw spotecznych; popularna fraza niewidzialna reka rynku
odnosi sie do przekonania o samoregulujgcych wlasciwosciach gospodarki wolno-
rynkowej. Ortodoksyjne podej$cie wolnorynkowe, sprowadzajace panstwo do roli
»stréza nocnego”, okreslane jest mianem leseferyzmu (z franc. laissez-faire - “pozwol-
cie dziata¢’). Oparty na leseferyzmie kapitalizm okre$lany jest mianem kapitalizmu
liberalnego. Na jego uksztaltowanie, obok zaczerpnietego z liberalizmu kultu indywi-
dualizmu, spory wptyw mialy zaczerpniete z nauk przyrodniczych koncepcje doboru
naturalnego, ktore rzadzi¢ mialy takze zyciem gospodarczym. W tym $wietle kapita-
lizm liberalny jawi si¢ jako odmiana przeniesionego na grunt ekonomii darwinizmu
spolecznego (por. Heywood 2007: 65-67). Krytycy kapitalizmu upatruja w lesefery-
zmie przyczyny ogromnego rozwarstwienia spotecznego w dziewietnastowiecznym
kapitalizmie; krytyka ta byla jednym z impulséw do opracowania réznych koncepcji
nawiazujacych do idei sprawiedliwo$ci spotecznej. Jedng z nich byt socjalizm, cho¢
wiele koncepcji glosi potrzebe znalezienia trzeciej drogi pomiedzy kapitalizmem
a socjalizmem. Taka byla geneza wloskiego faszyzmu i innych ruchéw politycznych
nawigzujacych do idei korporacjonizmu (por. Chojnicka/Olszewski 2004: 308).

Dwudziestowieczng emanacjg kapitalizmu liberalnego byt neoliberalizm, koja-
rzony z tzw. chicagowska szkota ekonomii. Jej przedstawiciele promowali polityke
gospodarczg opartg na zasadach monetaryzmu, czyli radykalnego ograniczenia wy-
datkéw publicznych (por. Heywood 2007: 67-69). Uzasadniajac ograniczenie wydat-
kow na opieke spoteczng zwolennicy neoliberalizmu odwolywali si¢ do tzw. teorii
przesaczania (skapywania), wedle ktdrej obnizanie podatkéw i wzrost zamoznosci
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najbogatszych przyczynia si¢ do wzrostu zamoznosci catego spoleczenstwa (por. Thor-
ne 1995: 272). Zasady monetaryzmu zastosowano w praktyce w Chile po przewrocie
wojskowym w roku 1973. W panstwach demokratycznych wcielali je w Zycie poli-
tycy konserwatywni: Ronald Reagan (1911-2004) i Margaret Thatcher (1925-2013);
prowadzona przez nich polityke gospodarczg okreslano terminami reaganomika
i thatcheryzm (tamze: 290, 364). Bardziej skrajny w wolnorynkowych zatozeniach
jest libertarianizm. W jego ramach wypracowano koncepcje anarchokapitalizmu, po-
stulujaca likwidacje panstwa, ktérego funkcje przeja¢ miatyby prywatne przedsigbior-
stwa. Natomiast pokrewny termin turbokapitalizm okreslat stan, w jakim gospodarki
panstw kapitalistycznych znalazty si¢ pod koniec XX wieku (por. Luttwak 2000: 12).

Kapitalizm liberalny i neoliberalizm - za sprawa rozwoju technologii, ale takze
dzieki znoszeniu ograniczen w handlu miedzynarodowym - zglobalizowaly $wiat,
komunikujac dalekie od siebie obszary i wiklajac je w sie¢ ekonomiczno-politycznych
wspotzaleznosci (por. Heywood 2007: 69).

Obok form kapitalizmu liberalnego wyrdzniane sa formy kapitalizmu z udziatem
panstwa w gospodarce. Interwencjonizm obliczony na ochrone rodzimej wytwor-
czo$ci na szerszg skale pod koniec dziewietnastego stulecia zaczela stosowaé Wielka
Brytania,. W trakcie pierwszej wojny $wiatowej w wiekszym stopniu interwencjo-
nizm zastosowaly panstwa centralne (ich ustrdj gospodarczy w tamtym okresie Paul
Johnson okre$la mianem socjalizmu wojennego) (por. Johnson 1992: 25). Odwrot
od kapitalizmu liberalnego przyspieszyl tzw. wielki kryzys z 1929 r. Na jego fali roz-
wineta si¢ doktryna keynesizmu, nazwana tak od nazwiska jej tworcy, angielskiego
ekonomisty Johna Maynarda Keynesa (1883-1946), ktéry uwazal, ze kierowanie przez
panistwo zyciem gospodarczym jest pozadane, niekiedy za$ niezbedne (por. Heywood
2007: 76). Jego elementy zawieral wprowadzony w Stanach Zjednoczonych w latach
30. tzw. New Deal. Po drugiej wojnie $wiatowej doktryna ta zapanowala na calym
Zachodzie, stojac za uksztaltowaniem i realizacje koncepcji paiistwa dobrobytu (z ang.
welfare state, social state); nawigzywata do niej rowniez koncepcja tzw. kapitalizmu
ludowego, gloszaca partycypacje robotnikéw w zarzadzaniu przedsiebiorstwami (por.
Chojnicka/Olszewski 2004: 329-333). Skrajny wariant interwencjonizmu to kapita-
lizm panstwowy, w ktérym wigksza cze$¢ srodkow produkeji znajduje sie w rekach
panstwa, uczestniczacego w gospodarce za posrednictwem poteznych przedsiebiorstw
panstwowych. Jego elementy pojawialy sie w okresach dtugotrwatego wysitku wojen-
nego lub wowczas, kiedy panstwa usitowaly dokona¢ skoku rozwojowego.

Warianty kapitalizmu wyrézniane sg takze w oparciu o kryterium zorganizo-
wania kapitatu (ES 1999: 12-13). Stad podzial na kapitalizm wolnokonkurencyjny,
w ktérym wiasnos¢ i zarzadzanie skupione sa w rekach zalozycieli przedsiebiorstwa
oraz kapitalizm monopolistyczny, w ktérym wlasnos¢ kapitatu jest zorganizowana
instytucjonalnie w ramach spotek akcyjnych, karteli, korporacji i trustow. Proces po-
wstania kapitalizmu monopolistycznego nazywa si¢ druga rewolucja przemystowa.
W jej wyniku zmodyfikowaniu ulegla struktura spoteczna, gdyz pojawita si¢ nowa
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kategoria 0sob — menedzerowie, ktorzy, nie bedac wlascicielami kapitalu, zarzadzaja
nim (tamze: 196-197).

Przejscie do kapitalizmu bylo przejsciem od spoteczenstwa tradycyjnego do spo-
teczenstwa nastawionego na postep. Kapitalizm ugruntowat zasade nienaruszalnosci
wlasnos$ci prywatnej i wolno$ci osobistej; oddzielil sfere dziatalnosci gospodarczej
od sfery prywatnej i politycznej; sprawil, ze kryterium okreslajacym pozycje spotecz-
ng stalo si¢ kryterium zastug. Dzialajace w warunkach konkurencji spoteczenstwo
kapitalistyczne mialo stac si¢ znacznie bardziej pluralistyczne i racjonalistyczne (por.
ES 1999: 10-11). Kapitalizm utowarowit kulture, doprowadzajac do powstania kul-
tury masowej — nastawionej na zysk, ktorg juz u zarania oskarzano o infantylizacje
spoteczenstwa (por. Ktoskowska 1983: 254-287).

Kapitalizm upowszechnit nowe wzorce kulturowe; dawny wzorzec mezczyzny
jako rycerza (wojownika) zastapiony zostal wzorcem cztowieka interesu (biznesmena)
(por. Belmas i inn. 2019: 161). Cztowiek interesu przyswoit sobie nowy typ etyki - ety-
ke biznesu, na ktorg sktadajg sie zasada przestrzegania umoéw; jawnos$ci poczynan;
splacania dlugéw; odpowiedzialnosci dtuznikow. Etyka biznesu z jednej strony legi-
tymizowala kapitalizm, z drugiej zas ograniczala dostep do grupy wlascicieli kapitatu
(por. Scruton 2002: 38). W latach 80. i 90. XX wieku dominujacy wéwczas neolibera-
lizm wytworzyl pewien typ kultury przedsigbiorczosci, symbolizowany przez stereo-
typ yuppie (z ang. Young Urban Professional - ‘mlody wielkomiejski profesjonalista’)
(por. Thorne 1995: 400-401).

Spoteczenstwo kapitalistyczne to spoleczenistwo konsumpcyjne. W jego ramach
o pozycji spolecznej decyduja nie stosunki produkeji, lecz mozliwoé¢ zaspokojenia
potrzeb decyduje o miejscu w hierarchii spotecznej. Okresla sie to konsumeryzmem
(tamze: 402-403). Wspolczesnie pojawia si¢ coraz wiecej gtosow sugerujacych,
ze kierujaca si¢ logika konsumpcji i wzrostu gospodarka kapitalistyczna odpowiada
za globalne ocieplenie. Do dyskursu wprowadzono pojecie kapitalizmu inkluzyjnego
(Rutkowska-Podolowska/Poptawski 2015: 75).

Obszerny dzial badan nad kapitalizmem dotyczy jego zwiazkéw z demokracja.
Konserwatywni apologeci kapitalizmu upatrujg w gospodarce wolnorynkowej najlep-
szej rekojmi wolnosci osobistej (por. Balcerowicz 1995: 8). Ktadziono nacisk na istnie-
nie silnej klasy $redniej jako kluczowego warunku istnienia stabilnej demokracji (por.
Kundera/Maciejewski 2004: 101). Tego typu glosy szczegdlnie silnie wybrzmiewatly
podczas zimnowojennej konfrontacji i tuz po niej. Wyrazem tego przekonania byl esej
Francisa Fukuyamy pt. ,Koniec historii?” (1989) — amerykanski politolog przedstawial
polaczenie liberalnej demokraciji i gospodarki wolnorynkowej jako system spoteczny
najlepszy z mozliwych i logiczng konsekwencje dotychczasowego rozwoju zachodniej
cywilizacji (por. Wawrzonkowski 2013: 131).

Inni natomiast twierdzg, ze w kapitalizmie wolno$¢ to przywilej bogatych. W cza-
sach kapitalizmu liberalnego przyznanie robotnikom prawa wyborczego stuzyto
skanalizowaniu ich niezadowolenia - pisal marksizujacy historyk Eric Hobsbawm
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(2015: 170-175). Feminizm tgczy kapitalizm z patriarchatem, sugerujac, ze jego roz-
woj utrwalil podporzadkowanie kobiet wzgledem mezczyzn (por. Bednarek 2015:
59). Powstajg dystopijne wizje ewolucji systemu kapitalistycznego w kierunku jakiejs
formy wolnorynkowego totalitaryzmu; w ostatniej dekadzie na popularnosci zyskat
odnoszacy sie do jednej z takich koncepcji termin technofeudalizm (por. Warufakis
2021).

Historia natomiast dostarcza przyktadow, ze gospodarka wolnorynkowa moze
rozwija¢ sie zarowno w panstwach demokratycznych, jak i w pafistwach o ustroju
autorytarnym lub totalitarnym (Chile w latach 70., lub wspoétczesne Chiny).

W dyskursie naukowym pojecie kryjace sie pod terminem kapitalizm wykracza
daleko poza dziedzing stricte ekonomiczno-gospodarcza, zyskujac wymiar politycz-
ny, kulturowy i religijny (a nawet etyczny). Wyrdzniany jest caly szereg jego odmian:
kapitalizm liberalny, anarchokapitalizm, turbokapitalizm, kapitalizm parnstwowy, kapi-
talizm kupiecki, kapitalizm przemystowy, kapitalizm wolnokonkurencyjny, kapitalizm
monopolistyczny, kapitalizm ludowy, kapitalizm polityczny, kapitalizm inkluzyjny. Jako
synonimy kapitalizmu wystepuja okreslenia gospodarka wolnorynkowa i - dawniej
- ustréj burzuazyjny. Do kontekstu pojeciowego kapitalizmu doda¢ nalezy ponadto
takie terminy, jak leseferyzm, libertarianizm, neoliberalizm, thatcheryzm, reaganomi-
ka, keynesizm, paristwo dobrobytulopiekuticze, globalizacja i wiele innych.

4. Kapitalizm w polskich encyklopediach

W dziewietnastowiecznej ,,Encyklopedyja powszechna S. Orgelbranda” (uznawanej
za pierwszg polska encyklopedie powszechna) haslo kapitalizm nie jest odnotowy-
wane; notowane s3 pokrewne mu hasta kapitat i kapitalista (O 1863).

Kapitat objasniany jest jako ,,zbior warto$ci wyjetych poprzednio z nieptodnego
spozycia, a przekazanych terazniejszo$ci przez przeszto$¢”. Kapitalem nie moze by¢
ziemia i przymioty urodzenia, ,lecz jedynie warto$ci ludzka reka wytworzone i po-
przednio nagromadzone” (O 1863). Obok tego prymarnego znaczenia ekonomicznego
encyklopedia ta podaje, ze kapitat to takze tytul pracy Marksa (co swojg droga $wiad-
czy o recepcji jego pogladéw na ziemiach polskich). Kapital moze mie¢ forme pienigz-
ng, ale nie musi: ,w réznych okresach historycznych co innego bywato kapitatem - tuk
w okresie myslistwa, ziarno w rolnictwie, pienigdze na plan pierwszy wysuwaja sie
dopiero w okresie przemystowym” (TEM 1927). Natomiast encyklopedysci zgadzaja
sie, ze aby jakies$ ‘dobra, $rodki, warto$ci lub zasoby’ zastugiwatly na miano kapitatu,
ich gromadzenie nie moze by¢ celem samym w sobie, lecz powinno stuzy¢ dalszemu
pomnazaniu bogactwa. Redaktorzy encyklopedii wigza pomnazanie kapitatu ze wzro-
stem ekonomicznym, a tym samym cywilizacyjnym. ,,Pomnazanie kapitatu zapewnia
wysoka dynamike gospodarcza, zwigksza produktywno$¢ pracy i tworzy materialna
podstawe postepu cywilizacyjnego” (NEP 1995). Natomiast redaktorzy encyklopedii
z dwudziestolecia miedzywojennego podajg, ze najbardziej pozadana jest wspdtpraca
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kapitalu prywatnego i publicznego, gdyz taczy energie przedsiebiorcy z bezpieczen-
stwem gwarantowanym przez panstwowe instytucje (TEM 1927).

Encyklopedie rozbudowujg typologie kapitalu, wymieniajgc takie jego odmiany
jak kapitat - produkcyjny nieruchomy i produkcyjny obiegowy [1863]; staly i obiegowy
(MP 1898); obrotowy, przemystowy, finansowy, prywatny, publiczny i publiczno-prywat-
ny (TEM 1927); produktywny, rentowy i obcy (G 1930); lichwiarski, kupiecki, handlowy,
pozyczkowy, fikcyjny i trwaly (WEP 1965); ludzki (NEP 1995); akcyjny i zaktadowy
[2000]. Hasta kapitatu rozwodnienie, kapitatu ucieczka (G 1930) i kapitatu eksport
(WEP 1965, NEP 1995) wskazuja, ze kapitat to zjawisko procesualne.

Pierwotnie kapitalista to (w znaczeniu ekonomicznym) ,kazdy posiadacz kapi-
talu, a zatem jakiegokolwiek narzedzia do pracy” lub (potocznie) ,wtasciciel sum-
my pienieznej, z dochodu ktoérej albo bez pracy zyje, lub tez ktéra pod pewnemi
warunkami oddaje w cudze rece, lub sam wyzyskuje w przedsigbiorstwach prze-
mystowych” (O 1863). Wspolczesnie utrwalilo sie znaczenie potoczne. Nowsze wy-
dawnictwa encyklopedyczne oddzielnego hasta kapitalista nie notuja; eksplikacje
tego terminu pojawiaja sie pod hastami kapitat i kapitalizm. Kapitalista “posiada/
jest wlascicielem - kapitalu, srodkow produkeji, wlasnosci lub (przyjmujac mniej
abstrakcyjna potoczng perspektywe) pieniedzy’. Kluczowe jest to, ze z racji ich po-
siadania kapitalista osiaga jakie$ ‘korzysci — dywidende, procent lub zysk’. Wspot-
cze$nie kapitalista to zaréwno ‘osoba zyjaca ze srodkéw finansowych, ktére posiada’,
jak i ‘osoba bedaca wlascicielem i kierujaca przedsiebiorstwem’. Owo utozsamienie
w istocie dwdch zupelnie rdznych aktywnosci gospodarczych nie zawsze bylo tak
silne: ,Dawna literatura ekonomiczna i jeszcze dzi$ socjalisci identyfikujg pojecia
przedsiebiorcy i kapitalisty, zapominajac o tym, ze dochod kapitalisty jest dochodem
bez pracy, podczas gdy zysk przedsiebiorcy jest wynagrodzeniem za kierownictwo
produkcja, a wiec za §wiadczenie gospodarcze” (G 1930). Stawianie znaku réwnosci
miedzy kapitalistg a przedsiebiorca to btad. Ich rola jest zupelnie inna; podczas
gdy pierwszy dostarcza kapitatu, drugi zarzadza nimi w ramach przedsi¢ebiorstwa.
Ow btad powielaja w réwnym stopniu zwolennicy i przeciwnicy kapitalizmu (por.
Bochenski 1992: 65-66).

Najwigksze réznice wida¢ wowczas, kiedy przychodzi im do opisania skutkow
dziatalnosci kapitalistow. Wylacznie negatywnie ocenia sie je w okresie komunizmu:
»Kapitalisci jako wilasciciele srodkéw produkeji wyzyskuja robotnikéw najemnych,
osobiscie wolnych i pozbawionych srodkéw produkeji” (WEP 1965). Kontrastuje
to z obrazem kapitalistow, jaki rysuja encyklopedie wydawane po roku 1989. Przy-
ktadowo wedtug polskiej edycji encyklopedii ,, Britannica” kapitalisci (okre$lani przez
redaktorow tejze takze przedsiebiorcami) ,byli [w okresie rozwoju kapitalizmu] sitg
sprawczg dynamicznego wzrostu i gléwnym czynnikiem zmian” (B 2000). Przed
rokiem 1989 kapitalistéw kojarzono z wyzyskiem (wrecz niewolnictwem), po roku
1989 zas$ z rozwojem gospodarczym, innowacyjnoscig, energicznoscia, kreatywnoscia
i skfonnosciag do podejmowania ryzyka (NEP 1995).
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Jako oddzielne hasto kapitalizm pierwsze odnotowuje wydawnictwo z konca XIX
stulecia: ,,Otdz ten stan rzeczy, to uprzywilejowanie niejako kapitalistow, nazywaja
«panowaniem kapitatu» albo «kapitalizmem»” (MP 1898). Szczegdlna role kapitali-
stow 1 kapitatu akcentuja rowniez wydawnictwa encyklopedyczne wiek pozniejsze,
podajac, ze ,szczegdlna role w kapitalizmie odgrywaja przedsigbiorcy” (NEP 1995).
Ta cecha kapitalizmu - dominujaca pozycja spoleczna kapitalistow (przedsiebior-
cOw) — nalezy do statych elementow jego definicji encyklopedycznych (por. B 2000).

Encyklopedie prymarnie nazywaja kapitalizm ‘ustrojem/systemem/formacija —
spoteczna/gospodarcza/ekonomiczng’. Przykladowo ,Wielka ilustrowana encyklo-
pedia powszechna” objasnia, Ze jest to ,,pojecie socjologiczno-gospodarcze” (a wiec
wigze je z konkretng dziedzing wiedzy - socjologia), ktére ,,jest formg indywidualnego
ustroju gospodarczego” (G 1930). Ow indywidualizm nalezy rozumie¢ tutaj jako ak-
centowanie jednostkowego wymiaru Zycia spotecznego ponad kolektywny. Wedlug
redaktoréow encyklopedii kapitalizm to takze okres historyczny, ktéry rozpoczat si¢
pod koniec XVIII wieku i trwa do dzisiaj. Jedno z wydawnictw wymienia pi¢¢ prze-
stanek jego powstania: uniezaleznienie gospodarki od panstwa i wolny handel; roz-
woj kredytu; rozdzial przedsiebiorcy od kapitalisty; powstanie proletariatu; rozwdj
radykalnych hasel spolecznych w rodzaju socjalizmu (G 1930). Inne natomiast podaje,
ze niektore elementy kapitalizmu istnialy juz dawniej: ,,Ostatni ten okres bywa nazy-
wany okresem lub ustrojem kapitalistycznym (kapitalizmem), co z naukowego punktu
widzenia jest niesciste, gdyz w poprzednich okresach, z wyjatkiem pierwszego, kapitat
odgrywal ogromna role” (TEM 1927).

Wsrod cech rozwinietego kapitalizmu redaktorzy encyklopedii wymieniaja:
produkowanie dobr na rynek, a nie dla konsumentéw; kierowanie produkcja przez
prywatnych przedsiebiorcéw; rozwarstwienie socjalne pomiedzy przedsigbiorcami
a pracownikami; cze$¢ spoleczenstwa nie pracuje, Zyjac z dochodu osigganego dzieki
wlasnosci prywatnej (G 1930). Podobne cechy wymieniajg niemal wszystkie wydaw-
nictwa. Roznice zaczynaja si¢ na poziomie hierarchizacji, ktéra w encyklopediach
wyrazona moze by¢ zaréwno pozycja, jaka dana cecha zajmuje w strukturze hasta
(najwazniejsze znajdujg sie na poczatku hasla), jak i ilosci miejsca poswigconego
na opis.

W Polsce komunistycznej redaktorzy zwracali uwage przede wszystkim na kwestie
nieréwnosci spolecznej i walke klas pomiedzy kapitalistami a robotnikami, ktorzy
jedyny kapitat, jaki posiadaja — prace - ,,s3 zmuszeni sprzedawa¢, gdyz tylko w ten
sposdb moga zdobywac sobie $rodki do zycia”; dalej za§ mozemy przeczytac, ze ten
»kapitalistyczny sposob produkcji rodzi podstawowy konflikt spoteczny - sprzecz-
noé¢ interesow burzuazji i proletariatu — znajdujacy wyraz w walce klas” (WEP 1965).
Warto dodad, ze teza o antagonizmie klasowym jako gléwnym mechanizmie Zycia
spolecznego ma pochodzenie marksistowskie.

Z kolei encyklopedie wydawane od lat 90. XX wieku wspominajg o nieréwno-
$ciach, ale w wiekszym stopniu akcentuja wzrost gospodarczy. Kapitalizm ,,stwarza
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warunki pobudzajace postep ekonomiczny, innowacyjnos¢ oraz indywidualng ak-
tywnos$¢” - podaje ,,Britannica”, w kolejnym fragmencie bagatelizujac kwesti¢ nie-
réwnosci, ktérg wiaze nie tyle z samym kapitalizmem, co z uprzemyslowieniem:
»Najbardziej widocznym przejawem uprzemystowienia byla degradacja spoteczna
oraz zniszczenia krajobrazu” (B 2000). Jest to rowniez jedyna encyklopedia suge-
rujaca, ze rozwoj kapitalizmu - utozsamiony z rozwojem przemystu - negatywnie
wplywa na $rodowisko (tamze).

Natomiast ,Wielka Encyklopedia Powszechna PWN” jako jedyna podaje, ze ka-
pitalizm jest przyczyna konfliktow miedzynarodowych ( ,Walka konkurencyjna
pomiedzy poszczegolnymi panstwami kapitalistycznymi [...] wywoluje, zwlaszcza
w okresie imperializmu, konflikty zbrojne, ktére dwukrotnie w XX wieku przeksztal-
cily sie w wojny $wiatowe”) oraz ze powoduje nierownomierny rozwoj cywilizacyj-
ny roznych panstw $wiata ( ,,kapitalistyczne metody gospodarowania w warunkach
miedzynarodowych powigzan kapitalu monopolistycznego nie pozwalajg na ogo6t
na wyjscie ze stanu zacofania”) (WEP 1965).

Lakonicznie encyklopedie wspominaja o politycznym wymiarze kapitalizmu.
Kapitalizm ,,stworzyl nowy typ panstwa, demokracje burzuazyjng, stojaca na strazy
burzuazji i gospodarki kapitalistycznej” (WEP 1965). W komunistycznej frazeologii
terminem demokracja burzuazyjna okreslano ustroje wrogich panstw zachodniej
Europy i Stanéw Zjednoczonych. Natomiast encyklopedie wydane po 1989 roku nie
sg tak jednoznaczne, podajac, ze ,wtadza polityczna [w kapitalizmie] moze by¢ spra-
wowana w réznych formach: od dyktatury do demokracji” (NEP 1995).

W kapitalizmie ,,srodki produkcji pozostaja wlasnoscia prywatng indywidualnych
kapitalistow, co stoi na przeszkodzie skutecznemu regulowaniu produkcji w ska-
li gospodarki narodowej” — podaje wydawnictwo z lat 60. XX wieku (WEP 1965).
Kierowany wobec kapitalizmu zarzut nieracjonalnosci w alokowaniu zasoboéw
to element krytyki kierowanej nie tylko z pozycji komunistycznych. Z kolei wydaw-
nictwa z okresu transformacji gospodarczej — nawiagzujac do pogladéw ekonomii
klasycznej — podkreslaly, ze wolny rynek to jedyny racjonalny mechanizm kiero-
wania procesami gospodarczymi: ,We wszystkich swych wariantach kapitalizm daje
pierwszenstwo dazeniu do bogacenia si¢ oraz sitom konkurencyjnym, ktére odpo-
wiednio ukierunkowuja te dgzenia” (B 2000). Nawet jezeli zwracano uwage na takie
zjawiska, jak kryzysy gospodarcze, wskazywano, ze ,,rzady panstw kapitalistycznych
podejmuja dzi$ rozne $rodki przezwyciezajace recesje [...]. Chociaz srodki te sg nie-
doskonale, dostatecznie zapobiegaja rozwojowi spotecznie szkodliwych kryzysow
iinflacji” (tamze 2000).

Odniesienia do Polski pojawiajg sie w hastach encyklopedycznych dopiero po prze-
fomie roku 1989. Przywolywane sa w negatywnym kontekscie, jako spostrzezenie,
ze ,nie sprzyjaja temu [rozwojowi kapitalizmu w Polsce] rdwniez wyniesione z cza-
séw komunistycznych postawy znacznej czgsci spoteczenstwa — oczekiwanie opieki
ze strony panstwa i brak aktywnos$ci w kierowaniu wtasnym losem” (NEP 1995).
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Fragment ten posrednio konotuje pewien anty-wzér kapitalizmu, do ktdrego naleza
takie cechy jak bierno$c i roszczeniowa postawa.

5. Kapitalizm w stownikach jezyka polskiego

Leksem kapitalizm poczatkowo obja$niano jako ,wplyw kapitaléw na stosunki spo-
teczne” (W 1902). Kolejne stowniki owo znaczenie rozbudowuja, prymarnie okre-
$lajac kapitalizm jako ‘system lub ustréj’. Tylko w ,,Uniwersalnym Stowniku Jezyka
Polskiego” (DB 2006) pojawia si¢ kwalifikator, ktory okresla kapitalizm jako termin
polityczny (w przypadku innych stownikéw kwalifikatory pojawiaja sie przy hastach
szczegotowych ileksemach pochodnych).

Od poczatku wigze sie go ze sferg Zycia spotecznego. ,,Stownik Jezyka Polskie-
go” podaje, ze kapitalizm to ,,ustroj spoteczny, gospodarczy i polityczny” (DR 1958);
kolejne wydawnictwa raczej zawezaja definicje, podajac, ze jest to ,,system/ustroj
- spoteczno-gospodarczy” (SZM 1978; BR 2005; BN 2005; WB 2008), ,,spoleczno-
-ekonomiczny” (DN 1999), ,.ekonomiczny i spoteczny” (BN 2000), ,,spoteczny i go-
spodarczy” (DB 2006). Prymarnie wiec kapitalizm wigzany jest z zyciem spotecznym
i gospodarczym, politycznym zas$ tylko sporadycznie.

Wsrdd cech kapitalizmu niemal wszystkie stowniki wymieniajg role wlasnosci
prywatnej. W tym $wietle kapitalizm to system/ustrdj — ,,oparty na prywatnej wila-
snoéci” (BN 2000, BR 2005, DB 2006); »oparty na prywatnej wlasnosci srodkow pro-
dukcji” (DR 1958, WB 2008); ,,w ktorym srodki produkeji nalezg do prywatnych
whascicieli” (DN 1999); ,,w ktérym wiekszo$¢ srodkéw produkeji i dobr jest wlasno$cia
prywatng” (SZM 1978, BN 2005).

Konkurencyjnos¢ jako cecha kapitalizmu pojawia si¢ w stownikach pézno, bo do-
piero pod koniec lat 90 XX w. Formulowana jest przez leksykograféw jako ,,swobodna
konkurencja” (DN 1999), ,wolna konkurencja” (BN 2000, BR 2005, WB 2008) lub
»konkurencja” (DB 2006). W tym samym okresie jako ceche kapitalizmu zaczyna
wymieniac¢ si¢ wolny rynek: ,,podstawg gospodarki jest wolny rynek” (DN 1999).

Trwatym komponentem definicji kapitalizmu jest wymiar czasowy. Nawiagzujac
do marksistowskiej teorii rozwoju spotecznego stownik pod red. Doroszewskiego po-
dawal, ze kapitalizm to ustroj, ktory ,,nastapil po feudalizmie” (DR 1958). Stownik
pozniejszy pisal o ,,okresie kapitalizmu” (SZM 1978). Wymiar czasowy przejawia sie
takze w okresleniach wskazujacych, ze kapitalizim cechuje si¢ wewnetrzng dynamika.
Stad stownikarze piszg o wzroscie, rozwoju kapitalizmu (SZM 1978, DN 1999, BN
2000) lub wysoko rozwinietym kapitalizmie (DB 2006).

Wiele cech notowanych jest sporadycznie. To w nich odbijajg si¢ réznice w rozu-
mieniu tego pojecia w poszczegolnych okresach historycznych. Stowniki pochodzg-
ce sprzed 1989 roku podaja, ze z kapitalizmem zwigzany jest ,wyzysk robotnikow
i chtopow” (DR 1958). W nowszych stownikach - wydawanych po przetomie po-
litycznym - cechy tej brak, pojawia si¢ za to minimalna ingerencja pafistwa (BN
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2000). Oba wydawnictwa zdradzajg wplyw ideologii, kolejno komunistycznej i neo-
liberalne;j.

»Wielki Sfownik Wyrazéw Bliskoznacznych PWN” wsréd synoniméw przymiot-
nika kapitalistyczny wymienia takie, ktore zawezaja znaczenie terminu kapitalizm
(drobnokapitalistyczny, wielkokapitalistyczny, obszarniczy) lub eksponuja jedna
z jego cech (burzujski — system, w ktorym wladze sprawuje burzuazja; wolnoryn-
kowy — system, w ktérym ekonomia opiera sie na wolnym rynku) (BN 2005). Przy-
miotniki burzuazyjny i (jeszcze bardziej pejoratywny) burzujski po roku 1989, jako
silnie kojarzace sie z komunistyczng propaganda, wyszty z powszechnego uzycia.
Proces ten, cho¢ w mniejszym stopniu, dotyczyt takze terminu kapitalizm, ktory
w dobie transformacji zastepowano okresleniem gospodarka wolnorynkowa (por.
Markowski/Pawelec 2005: 372). Nawiasem mdwigc okre$lenie gospodarka wolno-
rynkowa odwoluje si¢ do wolnosci, ktéra to warto$¢ nalezy do najbardziej cenionych
przez Polakéw, niezaleznie od zmian pokoleniowych (por. Bartminski 2008: 28).
Inaczej mowigc okreslenie wolnorynkowy nie jest neutralne; uzywajac go zamiast
okreslenia kapitalistyczny w istocie pozytywnie wartosciujemy kryjace sie pod nim
zjawisko.

Bogatsza synonimia wigze si¢ z leksemem kapitalista, ktéra odwotuje sie badz
do rozumienia kapitalisty jako osoby prowadzacej dziatalnos¢ gospodarcza (przed-
sigbiorca, cztowiek interesu), jak i osoby wykonujacej okreslony typ zawodu (bankier,
finansista) (BN 2005, WB 2008). Znacznie bardziej pejoratywne s3 takie synonimy jak
burzuj, finansjera i bankierstwo (DR 1958). Dla odmiany synonim obszarnik utozsa-
mia kapitaliste z wielkim wlascicielem ziemskim - w propagandzie komunistycznej
z konica lat 40. XX wieku tym terminem okreslano sprzeciwiajacych si¢ kolektywizacji
chtopoéw. Ideologia komunistyczna — w opozycji do waloryzowanej sfery publicznej
- prywatnosci przypisywala znaczenie negatywne. Dlatego przed rokiem 1989 pro-
paganda chetnie postugiwata sie okresleniami prywatna inicjatywa (SZM 1978), pry-
waciarz i prywatniak. Okre$lenia te wigza kapitaliste z osobg dbajaca tylko o wlasny
interes. Natomiast wérdd waloryzujacych synoniméw kapitalisty wymieni¢ mozna
bogacza, pracodawce i biznesmena. Synonimy te wigza kolejno kapitaliste z osobg, kto-
ra jest zasobna w dobra, daje prace i - odwotujac si¢ do etymologii tego angielskiego
zapozyczenia — jest energiczna i stale czyms zajeta (KP 2001).

Wiele na temat konceptualizacji kapitalizmu w jezyku polskim mogg powiedzie¢
jego antonimy. Mozemy wyroézni¢ nastepujace pary opozycyjne (drugi komponent
za kazdym razem jest nacechowany negatywnie): kapitalista > nedzarz, kapitalisci
> biedota, burzuj > nedzarz, burzuazja > plebs, przedsigbiorczos¢ > ocigzatosé¢ umy-
stowa, przedsiebiorczy > pasywny, biznessa > kura domowa (SA 1995). Sztandaro-
wym antonimem kapitalizmu jest socjalizm/komunizm oraz caly szereg terminow
tworzacych ich kontekst pojeciowy; rozumienie tych poje¢ opiera si¢ na wzajemnym
przeciwienstwie. W mysleniu potocznym wyraza si¢ ono na przekonaniu, ze kapita-
lizm to co$ odwrotnego niz socjalizm (i analogicznie: socjalizm to co$§ odwrotnego
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niz kapitalizm). Zawarto$¢ semantyczna termindw socjalizm i kapitalizm jest silnie
skorelowana z kontekstem historyczno-politycznym.

Przyjrzyjmy sie opozycji kapitalizm vs. socjalizm przed 1989 r. Podane definicje
to parafrazy definicji pochodzacych ze ,,Stownika jezyka polskiego” (DR 1958):

- socjalizm: stadium spoleczenstwa bezklasowego [oparte na] spotecznej wla-
snosci srodkow produkeji; [w spoteczenstwie zyjacym w socjalizmie] powstaje
nowy ustroj gospodarczy i spoleczny oraz wyzsza kultura i wyzsza moralnoé¢
czlowieka;

- kapitalizm: ustrdj [oparty na] prywatnej wtasnosci srodkéw produkii [i] wy-
zysku robotnikéw i chtopéw; [w spoleczenstwie zyjacym w kapitalizmie] bo-
gata mniejszo$¢ bogaci sie kosztem wiekszosci [i] rozwdj jest nieréwnomierny.

Poréwnajmy je z parafrazami pochodzacymi z ,,Uniwersalnego stownika jezyka
polskiego” (DB 2006), obrazujacymi sposob konceptualizacji opozycji kapitalizm vs.
socjalizm po roku 1989 r.:

- socjalizm: ideologia i ustrdj spoteczny [oparty na] realizacji postulatéw ideolo-

gii socjalistycznej [a wiec] zniesieniu prywatnej wlasnosci srodkow produkeji
[i] zbudowaniu spoteczenstwa bezklasowego [i] realizacji zasad réwnosci i spra-
wiedliwosci spolecznej;

- kapitalizm: system spoleczny i gospodarczy [oparty na] prywatnej wlasnosci
[i] konkurencji [i] rozwinigtej gospodarce rynkowe;.

Przed rokiem 1989 warto$ciowanie obu poje¢ odbywalo sie na korzys¢ socjali-
zmu. Dzialo si¢ tak za sprawg powigzania kapitalizmu z ogélng kategorig wyzysku
i anty-demokratyzmu, poniewaz w kapitalizmie mniejszo$¢ zyje na koszt wiekszo-
$ci. Sprofilowanie socjalizmu jako etapu w rozwoju spotecznym przydaje mu waloru
»obiektywnosci” i ,naukowos$ci”. Interesujace jest rowniez ujmowanie socjalizmu
w kategoriach kulturowych i moralno-etycznych. Socjalizm konotuje takie wartosci,
jak rownos¢, sprawiedliwo$¢, demokracja, obiektywizm (prawda), nauka, kultura (wy-
soka), moralno$¢, etyka. Natomiast po roku 1989 sytuacja ulegta odwrdceniu: warto
zwrdci¢ uwage na okreslanie socjalizmu mianem ideologii, ktore to stowo w jezyku
polskim ma negatywne konotacje (wiecej zob.: Puzynina 2008).

Stownik autorstwa Lindego leksemu kapitalizm nie odnotowuje. Pojawiajg sie
w nim natomiast leksemy kapital w znaczeniu ,gotéwka, suma pieniedzy” oraz kapi-
talista w znaczeniu ,bogaty w pienigdze” (L 1807, WL 1861). Zrédlostowem pierwsze-
go — aczkolwiek wymienione stowniki tego nie podaja - jest tacinski wyraz capitale,
pochodzacy od caput, czyli ,gtowa’; wyraz ten stuzyl okresleniu ruchomej wlasnosci.
Termin kapitalizm jest derywatem wyrazu kapitat, utworzonym poprzez dodanie
formantu -izm, ktéry charakteryzuje nazwy pradéw myslowych i ideologii (por.:
pozytywizm, nacjonalizm, feminizm). Do polszczyzny termin ten wszed! za posred-
nictwem jezyka francuskiego (fr. capitalisme) — podobnie jak kilka innych wyrazéow
odnoszacych si¢ do sfery spoleczno-gospodarczej: burzuazja (fr. bourgeoisie), korpo-
racja (fr. corporation) oraz finanse (fr. finances) (KP 2001). Drugim waznym zrédlem
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zapozyczen leksyki zwiazanej z dzialalnoscia ekonomicznag byl jezyk niemiecki: rachu-
nek (niem. Rechnung). Trzecim jezykiem, ktéry w duzym stopniu zasilil polszczyzne
terminologia ekonomiczng, byl jezyk angielski: biznes (ang. business), biznesmen (ang.
businessman), promocja (ang. promotion) (SZM 1978) i wiele innych.

Z czasem rodzina wyrazoéw pochodzacych od stowa kapitat powieksza si¢. Dzieje
sie tak za sprawg rozwoju kapitalistycznych stosunkéw gospodarczych na ziemiach
polskich i za sprawg rozwoju poswigconej tymze stosunkom refleksji naukowo-filo-
zoficznej. Pierwszg grupe tych wyrazéw stanowia derywaty stowotwércze. W ,,Stow-
niku warszawskim” obok pierwszy raz notowanego kapitalizmu wystepuje wyraz
kapitalizowa¢ - ,,obraca¢ pewne wartosci, jak nieruchomosci, dochody itp. na kapital”
(W 1902). Ponad p6t wieku pdzniej notowane sa leksemy kapitatochtonnos¢, kapita-
tochtonny i kapitatooszczedny (SZM 1978)*.

Stowniki odnotowuja takze coraz liczniej rozmaite wyrazenia zlozone, ktdre stuza
okresleniu rozmaitych podtypow kapitalizmu i kapitatu. Najwczes$niej w stownikach
pojawito si¢ okreslenie kapitalizin parnistwowy, rozumiane jako okres historyczny
lub typ polityki gospodarczej: ,,okres w rozwoju kapitalizmu datowany od wielkie-
go kryzysu ekonomicznego w latach 1929-1933” (SZM 1978); ,,system ekonomiczny,
w ktorym panstwo kontroluje i reguluje dzialalnos¢ gospodarcza przedsigbiorstw
prywatno-kapitalistycznych” (DR 1958); ,typ polityki gospodarczej pafistwa ka-
pitalistycznego, polegajacy na interwencji panstwa w podstawowych dziedzinach
gospodarki” (SZM 1978). Do rozumienia kapitalizmu jako okresu historycznego od-
nosily si¢ takie odmiany szczegotowe, jak kapitalizm monopolistyczny — utozsamiany
z imperializmem (co konotuje jego negatywne warto$ciowanie) (tamze) i kapitalizm
przedmonopolistyczny: ,,okres rozwoju kapitalizmu charakteryzujacy sie istnieniem
wolnej konkurencji poprzedzajacej powstanie monopolu” (BR 2005). Natomiast w do-
bie polskiej transformacji stowniki coraz liczniej odnotowywaly rézne wyrazenia
okreslajace podtypy kapitatu: stownik pod red. Dunaja odnotowywat kapitat akcyjny,
natomiast wydany pod znamiennym tytutem ,,Sfownik 100 tysiecy potrzebnych stow”
wymienial kapitat - akcyjny, czynny, finansowy, martwy, obrotowy, staty, trwaty,
zmienny, zakladowy (BR 2005).

Odrebne zjawisko stanowi neosemantyzacja. Poczatkowo kapital oznaczat (zar-
tobliwie) ,pienigdze’ i (w znaczeniu ekonomicznym) ,,ogoét srodkéw produkeji z wyjat-
kiem ziemi” (W 1902). Stowniki wydawane w czasach komunizmu powtarzaty jedynie
znaczenie ekonomiczne: ,,0g6t srodkdw materialnych majacych wartos¢ finansowa
i przynoszacych zysk”, dodajac takze znaczenie metonimiczne kapitatu jako ,,grupy
ludzi posiadajacych kapital” (kapitat jest tutaj synonimem wyrazu kapitalisci) (DR
1958). Z kolei u progu XXI wieku pojawito si¢ znaczenie metaforyczne kapitatu jako
»zasobow intelektualnych, dorobku duchowego cztowieka” (DN 1999).

*Ich pojawienie si¢ zwigzane jest z podejmowanymi w latach 70. XX wieku prébami reformy
polskiej gospodarki, pod wptywem ktérych zagadnienia ekonomiczne wlaly sie szerokim
strumieniem do dyskursu publicznego.
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Wyraz kapitalista oznacza poczatkowo ,posiadacza kapitatu’, ktory ,,utrzymuje
sie z procentu” (W 1902). Stownik pod red. Doroszewskiego obok tego prymarne-
go znaczenia dodaje kolejne: ,,cztowiek nalezacy do klasy panujacej w kapitalizmie”,
ktéry utrzymuje sie z ,eksploatacji pracy najemnej” (DR 1958). Stowniki wydawane
po roku 1989 powtarzajg znaczenie kapitalisty jako wyzyskiwacza, cho¢ juz np. stow-
nik pod red. Dunaja opatruje je kwalifikatorem potocznoéci i pogardliwego nacecho-
wania (DN 1999).

Inng grupe stanowig wyrazy nie nalezace do rodziny wyrazu kapitat, ale na skutek
neosemantyzacji stuzace opisowi nowych zjawisk gospodarczych. Terminem takim
jest czasownik prywatyzowac, pierwotnie objasniany jako ,,zajmowac si¢ czym z ama-
torstwa, nieurzedowo, dorywczo” (DR 1958). Trzy dekady pdzniej leksykografowie
notujg juz forme rzeczownikowy prywatyzacja i podaja jej znaczenie $cisle ekono-
miczne jako ,,przekazanie majatku panstwowego w rece prywatnych wiascicieli” (SZM
1978). W stowniku wydanym pod koniec lat 90. XX wieku czasownik prywatyzowac
objasniany jest juz jako ,przeprowadzaé prywatyzacje”, natomiast w objasnieniu
rzeczownika prywatyzacja pojawiaja sie elementy wyraznie wartosciujace: ,,proces
ekonomiczny prowadzacy do przejmowania wlasnosci spotecznej, panstwowej przez
osoby prywatne w celu efektywniejszego wykorzystania majatku produkcyjnego przez
stworzenie silniejszej motywacji, wynikajacej z prawa wlasnosci” (DN 1999).

6. Podsumowanie

W pordéwnaniu z literaturg naukowa encyklopedie i stowniki redukuja siatke pojecio-
wa dotyczaca zwigzanych z kapitalizmem zjawisk. Kapitalizm pojawia sie w trzech
prymarnych znaczeniach: 1. typu gospodarki; 2. ustroju spolecznego i - w wydawnic-
twach pochodzacych z okresu komunizmu - 3. okresu historycznego (etapu rozwoju
spotecznego). Z czasem ich redaktorzy przypisuja kapitalizmowi coraz liczniejsze
cech, cho¢ w zaleznosci od okresu historycznego ich hierarchia, sposéb sformuto-
wania i ilo$¢ roznig sie:

- kapitalizm przed 1989 r.: rzady kapitalistow, wyzysk robotnikéw i chlopoéw,
dominacja wlasnosci prywatnej, nieréwnos¢ i okresowe kryzysy, jest przyczyna
wojen miedzy panstwami;

- kapitalizm po 1989 r.: dominacja wlasnosci prywatnej, wolny rynek, konku-
rencyjnos¢, powoduje rozwoj gospodarczy, nieréwnos¢ i okresowe kryzysy, nie
wszyscy obywatele sg gotowi na kapitalizm.

Obie definicje tylko czg¢$ciowo si¢ pokrywaja. Te z cech, ktdre si¢ powtarzajg (cho¢
nieco inaczej sformulowane), zajmujg inne miejsce w hierarchii cech przypisywanych
kapitalizmowi, ktory w obu definicjach jest posrednio warto$ciowany - kolejno ne-
gatywnie i pozytywnie. Przykladem owego wartosciowania sg takze synonimiczne
wobec kapitalizmu okreslenia jak ustréj burzuazyjny (po roku 1989 zarzucone) i go-
spodarka wolnorynkowa (ze wzgledu na pozytywne konotacje po roku 1989 uzywane
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bardzo chetnie). Zastepowanie po roku 1989 okreslenia kapitalistyczny okresleniem
wolnorynkowy pokazuje, jak dziesigciolecia intensywnej propagandy potrafig wplyna¢
na warstwe konotacyjng pojec.

Sklania to do refleksji nad rolg wytwarzanej przez elity intelektualne wiedzy
w legitymizacji wtadzy politycznej. Encyklopedie i stowniki - jako wydawnictwa
normatywne - zajmujg w owym procesie legitymizacyjnym niebagatelng role, gdyz
petryfikuja pewien zasob wiedzy, nadajac mu status ,,obiektywnoséci” i ,,naukowosci”.
Ma to ogromny walor propagandowo-perswazyjny. Przed rokiem 1989 encyklope-
dysci i leksykografowie eksponowali negatywne cechy kapitalizmu, gdyz to na jego
delegitymizacji opierata si¢ komunistyczna wladza; natomiast po roku 1989 - kiedy
zasadniczym wyzwaniem bylo przeprowadzenie transformacji ekonomicznej - ka-
pitalizm starano si¢ powigzac z cechami pozytywnymi.

Pojawienie si¢ nowych zjawisk spotecznych zwigzanych z kapitalizmem motywo-
walo rozwdj opisujacej je leksyki, ktéra coraz liczniej odnotowywano. Pewna jej cze§¢
to leksemy wchodzgce w sklad rodziny wyrazow kapitat i kapitalizm, ale nie wszyst-
kie. W toku rozwoju leksyki okoto-kapitalistycznej tworzono zaréwno wyrazy nowe,
jak i dodawano kolejne znaczenia do wyrazdéw juz istniejacych, dzieki czemu mogty
one stuzy¢ do opisu zmieniajgcego si¢ otoczenia spotecznego (np. prywatyzacja).
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