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Przeklad wulgaryzmoéw z jezyka niemieckiego
na jezyk polski i angielski — analiza poréwnawcza
na przykladzie serialu ,,Dogs of Berlin®

Ubersetzung von Schimpfwértern aus dem Deutschen
ins Polnische und Englische - eine vergleichende Analyse
am Beispiel der Serie ,,Dogs of Berlin“

Die Ubersetzung von Schimpfwortern im audiovisuellen Bereich stellt aufgrund der kulturellen Un-
terschiede eine besondere Herausforderung dar. Vulgarismen sind oft tief in den jeweiligen kulturel-
len und sozialen Kontext eingebettet, was ihre Ubersetzung in andere Sprachen erschwert. In diesem
Beitrag wird die Rolle von Schimpfwoértern in der deutschen Serie ,,Dogs of Berlin“ untersucht, wobei
insbesondere Funktionen dieser Ausdriicke im Film analysiert werden. Zudem wird die Uberset-
zung dieser Vulgarismen ins Polnische und ins Englische betrachtet, um zu erfassen, wie sie in den
jeweiligen Sprachrdumen interpretiert und angepasst werden. Ein wesentlicher Fokus der Analyse
liegt auf der Rolle von Schimpfwortern fiir die emotionale Wirkung und die Charakterisierung der
Figuren. In vielen Fillen dienen diese Ausdriicke nicht nur zur Kommunikation, sondern auch zur
Verstiarkung von Gefiihlen, zum Ausdruck von sozialen Spannungen und Konflikten zwischen den
Charakteren. Der Beitrag beleuchtet, wie die spezifischen Funktionen der Schimpfwoérter im Film
durch den Ubersetzungsprozess verindert oder beibehalten werden. Die Untersuchung zeigt, dass
die Intensitat von Schimpfwortern oft angepasst werden muss, um sie in einem anderen kulturel-
len Kontext verstandlich und angemessen zu vermitteln. Dabei konnen Nuancen verloren gehen,
die die Rezeption der Serie durch Zuschauer in unterschiedlichen Kulturkreisen beeinflussen. Die
Schlussfolgerungen verdeutlichen, dass die Wahrnehmung von Vulgarismen stark von kulturellen
und sozialen Faktoren abhingt, was zu unterschiedlichen Interpretationen und Reaktionen bei den
Zuschauern fiihrt.

Schliisselworter: ,Dogs of Berlin®, Schimpfworter, Ubersetzung

Translation of Swearwords from German into Polish and English -
A Comparative Analysis Based on the TV Series “Dogs of Berlin”

The translation of swearwords in audiovisual content presents a particular challenge due to cultural dif-
ferences. Vulgarisms are often deeply embedded in their respective cultural and social contexts, which
makes their translation into other languages difficult. This study examines the role of swearwords in
the German series “Dogs of Berlin’, with a particular focus on their functions in film. Additionally, the
translation of swearwords into Polish and English is analysed to understand how they are interpreted
and adapted in the respective linguistic and cultural contexts. A key focus of the analysis lies in the
role of swearwords in conveying emotional impact and character development. In many cases, these
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expressions serve not only as a means of communication but also as a way to intensify emotions, express
social tensions, and highlight conflicts between characters. This study explores how the specific func-
tions of swearwords in the film are altered or preserved through the translation process. The analysis
reveals that the intensity of swearwords often needs to be adjusted to ensure they remain understandable
and appropriate in a different cultural context. In doing so, nuances may be lost, which can affect how
the series is perceived by audiences from different cultural backgrounds. The conclusions highlight that
the perception of swearwords is strongly influenced by cultural and social factors, leading to varying
interpretations and reactions among viewers.
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1. Uwagi wstepne

Waulgaryzmy stanowig $rodki jezykowe, ktore wykorzystywane sg do wyrazania naj-
bardziej intensywnych emocji. Ze wzgledu na swoja wyjatkowa ekspresywnos$¢, wyrazy
te majg zdolnos$¢ zadawania dotkliwego bolu, a takze prowokowania gwattownego
oporu. Ich sita oddzialywania jest wielowymiarowa, obejmujac aspekty emocjonalne,
psychologiczne, fizjologiczne oraz spoteczne (por. Bergen 2019: 4). W jezyku filmowym
stanowig istotny obszar badan, obejmujacy takie dziedziny jak jezykoznawstwo, so-
cjolingwistyka, studia nad mediami oraz translatoryka. Przeklenstwa petnia w filmach
funkcje ekspresywne i narracyjne, wyrazajac intensywne emocje, nadajac dialogom
autentyczno$¢ i poglebiajac charakterystyke postaci.

Z perspektywy translatorycznej warto zwrdci¢ uwage na trudnoséci zwigzane z prze-
kfadem wulgaryzméw na inne jezyki wynikajace ze sposobu ich odbioru, silnie osa-
dzonego w kontekscie kulturowym. Ttumacze sg zobowigzani nie tylko do wiernego
oddania intencji oryginalu, lecz takze do dostosowania intensywnosci wulgaryzmow
do norm spotecznych jezyka docelowego, co czgsto wigze si¢ z koniecznoscia zastoso-
wania strategii adaptacyjnych.

Badania Garcarza (2006) podkreslaja role leksyki wulgarnej w budowaniu psycho-
logii postaci oraz oddawaniu realiéw spolecznych, zwlaszcza w filmach ukazujacych
réznorodne klasy spoleczne i subkultury. Analiza wulgaryzméw w jezyku filmowym
umozliwia zatem glebsze zrozumienie nie tylko dynamiki postaci, lecz takze ztozonosci
procesu ttumaczeniowego, ktéry wymaga uwzglednienia kontekstu kulturowego oraz
ich funkcji komunikacyjnych i narracyjnych.

W niniejszym artykule termin wulgaryzm traktowany jest jako kategoria nadrzed-
na, obejmujgca zardwno przeklenistwa, obelgi, wyzwiska, jak i inne formy jezyka tabu
(por. Jay 1992: 2-9, Garcarz 2006: 160-163, Grochowski 2001: 13-19). Wulgaryzmy
rozumiane s3 tu jako jednostki jezykowe nacechowane silnym tadunkiem emocjonal-
nym, czgsto zwigzane z naruszeniem spolecznych i kulturowych norm jezykowych.
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2. Teoretyczne ramy analizy wulgaryzmow

Analiza stownictwa wulgarnego w kontekscie jezykoznawczym jest skomplikowana
problematyka, obejmujaca zaréwno teoretyczne aspekty definiowania, jak i badanie roli
wulgaryzméw w komunikacji oraz trudnosci zwigzanych z ich ttumaczeniem. Prze-
klenstwa, wyzwiska i slang to jedne z najbardziej wyrazistych i emocjonalnie natado-
wanych elementéw jezykowych, stanowigce kluczowy sposéb wyrazania intensywnych
emocji (por. Bergen 2019: 5). Mimo braku spotecznej akceptacji w kontekstach akade-
mickich, biznesowych czy prawniczych, wulgaryzmy pozostajg istotnym elementem
codziennego jezyka, zwlaszcza w sytuacjach mniej formalnych.! Stowa tabu, czgsto
przybierajace forme wulgaryzmow, pelnia role wyrazéw emocjonalnych, takich jak
gniew, frustracja, zaskoczenie czy zdziwienie (np. niem. Scheifle, Arsch, Verdammt
nochmal; pol. kurwa, chuj, do jasnej cholery; ang. fuck, shit, goddamn it). Wulgaryzmy
przyjmuja rozne formy - od wyrazéw pojedynczych, poprzez krétkie frazy po dluzsze
ciagi (np. niem. Mist, Halt die Fresse, Verpiss dich; pol. cholera, niech cig szlag trafi, pier-
dol sig; ang. damn, shut the fuck up, go to hell), w zaleznosci od intensywnosci emocji
i stopnia akceptacji spotecznej (por. McEnery 2006: 1-3).

Uzywanie wulgaryzmoéw w literaturze naukowej definiowane jest jako uzycie jezyka
tabu w celu wyrazenia emocjonalnego stanu nadawcy i przekazania go odbiorcy (por.
Jay 1992: 1). W tym ujeciu wulgaryzmy pelnig funkcje ekspresywna, stuza wyraze-
niu silnych emocji, jak zto$¢ czy frustracja, a nie informacyjng (por. Bergen 2019:
32-34). Zgodnie z teorig ekspresywnosci sg one formg ekspresji emocjonalnej, ktora nie
wplywa na tres¢ dostowna wypowiedzi, lecz wnosi dodatkowy ladunek emocjonalny.
Wskazuje to na fakt, ze stowa takie jak damn czy fucking nie zmieniaja prawdziwosci
zdania, ale wyrazaja stosunek emocjonalny moéwiacego do opisywanej sytuacji (por.
Potts 2007: 9-11, 2008: 11-13). Sa réwniez postrzegane jako przyktad jezyka nacecho-
wanego negatywnie, a ich uzycie czesto wiaze sie z seksizmem, rasizmem lub tematyka
wladzy, zwlaszcza w kontekscie spotecznym klasy sredniej w Wielkiej Brytanii (por.
McEnery 2006: 1-3). Uzywanie wulgaryzmow, zwlaszcza w formie rasistowskich lub
seksistowskich obelg, moze petni¢ funkeje kontroli spolecznej, wzmacniajac domina-
cje okreslonych grup spotecznych kosztem innych (por. Technau 2017: 99, 110-111).
Jezyk obrazliwy moze by¢ takze formg ukrytej przemocy (‘cloaked coercion, por. Cul-
peper 2011: 215), ktérej celem jest manipulowanie relacjami spotecznymi i wladza.
Jednak pejoratywno$¢ przeklenstw nie wynika jedynie z ich tresci leksykalnej, ale z ich
funkcji w danym kontekscie. To, czy stowo jest obrazliwe, zalezy od intencji nadawcy
i interpretacji odbiorcy. W niektérych przypadkach wulgaryzmy moga by¢ uzywane
w neutralny sposob, np. jako oznaka bliskosci w grupach spotecznych (por. Technau
2017: 110-111). Kazda kultura bowiem posiada wyrazenia tabu, ktére nie powinny

! Por. https://www.cbos.pl/SPISKOM.POL/2013/K_136_13.PDF, dostep: 22.1.2025.
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by¢ uzywane ze wzgledu na ich odniesienie do tresci spolecznie negatywnie postrze-
ganych, takich jak wulgarno$¢, seksualnosé¢ czy przemoc (por. Fairman 2015: 6-7,
Bergen 2019: 17-18).

Przeklenstwa i wyzwiska stanowia kluczowe elementy wulgaryzmow, pelniac réz-
norodne funkcje w jezyku. Z perspektywy pragmatyki konwersacyjnej, znaczenie wul-
garyzmow czesto wykracza poza ich dostowng tres¢ i jest ksztattowane przez kontekst
interakcji. Niektore przeklenstwa mogg dziata¢ jako ironiczne wzmocnienia emocji lub
srodki budowania grupowej tozsamosci, co czyni ich ttumaczenie szczegdlnie trudnym
(por. Carston 2004: 8-10). Ich wieloaspektowo$¢ sprawia, Ze socjolingwistyka oferuje
liczne wyjasnienia ich roli w komunikacji codziennej, jednak nie istnieje jedna teoria,
ktéra w pelni objasniataby uzycie tego typu leksyki w réznych kontekstach spotecz-
nych (por. Garcarz 2006: 161-163). Wulgaryzmy, szczegdlnie w mowie, pelnig funkcje
wyrazows, umozliwiajac nadawcy przekazanie emocji skierowanych do odbiorcy lub
odnoszacych si¢ do obiektéw wypowiedzi. Przeklenistwa koncentrujg si¢ na wyrazeniu
negatywnych emocji, jak zto$¢ czy frustracja, a ich rola nie ogranicza sie do przekazy-
wania informacji (por. Grochowski 2001: 13). Z kolei wyzwiska pelnig funkcje bardziej
bezposrednig, bedac spontaniczng reakcja, majacg na celu obrazenie odbiorcy poprzez
wywolanie negatywnego wrazenia, cze¢sto ujawniajac silniejszy tadunek emocjonalny
i agresje stowna (por. Jay/Janschewitz 2008: 268-269).

W jezykoznawstwie wulgaryzmy traktowane sg jako jednostki lub frazy wyrazaja-
ce intensywne emocje, zazwyczaj o negatywnym zabarwieniu, ktore naruszajg normy
etykiety, zwlaszcza w sytuacjach formalnych (por. Grochowski 2001: 15). Sita oddzia-
tywania wulgaryzmow jest zmienna i zalezna od uwarunkowan spotecznych oraz kul-
turowych, co sprawia, Ze pewne wyrazenia sg postrzegane jako bardziej obrazliwe niz
inne, zardwno w obrebie réznych grup, jak i wewnatrz konkretnych spotecznosci (por.
Anderson 2013: 350). Wulgaryzmy, cho¢ czesto kojarzone z naruszeniem norm, pet-
nig takze funkcje humorystyczne, ironiczne, ekspresywne i adaptacyjne, umozliwiajac
nadawcom wyrazanie oraz regulacje emocji (por. Bergen 2019: 13-15, Emre/Subasi
2024: 540-542). W niektdrych przypadkach wyrazy uznawane za obrazliwe podlegaja
procesowi reapropriacji, czego przykladem jest uzycie terminu nigger w afroamery-
kanskiej odmianie angielszczyzny w sposob niepejoratywny (por. Anderson 2013: 350,
353, 358). W okreslonych wspolnotach jezykowych wulgaryzmy mogg rowniez petnié
funkcje rytualng, wzmacniajaca wiezi spoteczne, np. w ramach tzw. banter, gdzie obelgi
stosowane sg w sposob niegrozny jako element gry jezykowej i konstrukeji tozsamosci
grupowej (por. Technau 2017: 102-106).

W aspekcie pragmatycznym wulgaryzmy moga funkcjonowac¢ jako eksplikatury
- gdy ich obrazliwos¢ jest bezposrednia — lub jako implikatury, gdy znaczenie zalezy
od kontekstu i intencji nadawcy. W wypowiedziach ironicznych badz sarkastycznych
ich fadunek emocjonalny moze ulec odwréceniu, co podkresla kluczows role kontekstu
w ich interpretacji (por. Carston 2004: 9-12).
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Znaczenie i sita oddzialywania wulgaryzmu sg nierozerwalnie zwigzane z kontek-
stem jego uzycia. To, czy dana wypowiedz zostanie odebrana jako obrazliwa, ironicz-
na, przyjacielska czy humorystyczna, zalezy nie tylko od uzytych stow, ale rowniez
od relacji miedzy rozmdéwcami, tonu wypowiedzi, sytuacji spotecznej oraz wspolnego
kodu kulturowego. Sugeruje to wiec, Ze interpretacja wulgaryzmow jest ,interakcyj-
nie negocjowana” przez uczestnikow rozmowy, a ich funkcja moze sie diametralnie
rézni¢ — nawet przy identycznej formie leksykalnej (por. Technau 2017: 110-112).
Wulgaryzmy moga by¢ neutralizowane lub wzmacniane przez kontekst — ten sam zwrot
moze funkcjonowac jako przemoc symboliczna w ustach nieznajomego, a jako element
zartobliwej wiezi w grupie przyjaciél. Zrozumienie tych mechanizmoéw jest kluczowe
nie tylko dla opisu ich funkcjonowania w jezyku, lecz takze dla ich przektadu na inne
jezyki i kultury, gdzie normy spoleczne i interpretacyjne moga by¢ zupetnie inne (por.
Carston 2004: 9, Potts 2008: 5-6).

Wulgaryzmy odgrywaja istotna role w zarzadzaniu emocjami, pelnigc funkcje
narzedzia szybkiego roztadowania napiecia lub stresu, co nadaje im charakter ,,bez-
piecznika emocjonalnego” (por. Jay 2000: 33-44, 73-80; por. takze Montagu 2001: 67).
W odpowiednich kontekstach wulgaryzmy moga pelni¢ rowniez funkcje katharsis,
wspomagajac nadawce w konstruktywnym przetwarzaniu trudnych doswiadczen. Do-
datkowo wulgaryzmy wzmacniaja sile przekazu, co czyni je szczegélnie efektywnymi
w literaturze i mediach. Przeklenistwa stanowig skuteczne narzedzie budowania auten-
tycznosci postaci, zwlaszcza tych pochodzacych z nizszych warstw spotecznych, gdzie
ich stosowanie jest cze$cia codziennej komunikacji (por. Zbrog/Zbrég 2017: 216-218).
W tym kontekscie pelnig funkcje artystyczng, umozliwiajac glebsze ukazanie emocji
oraz psychologicznych aspektow bohaterdw, co znaczaco wzbogaca narracje literacka
i filmowa. W rezultacie, przeklenstwa stanowia wielowymiarowy element jezyka, kto-
rego znaczenie wykracza poza prostg ekspresje negatywnych emocji.

3. Zagadnienia zwiazane z ttumaczeniem wulgaryzméw

Przeklad wulgaryzmow jest jednym z najbardziej ztozonych wyzwan, przed ktérymi
staja ttumacze, zwlaszcza w kontekscie réznic kulturowych i norm spotecznych. Prze-
klenstwa pelnig wazng role w komunikacji, takze w tekstach artystycznych/w litera-
turze oraz mediach, nie stuzg w nich jednak tylko jako wyraz emocji, lecz takze jako
narzedzie charakteryzujgce postacie i sytuacje. Tlumaczenie wulgaryzméw wymaga
zastosowania strategii adaptacyjnych, ktére umozliwig zachowanie tonu i funkgji ory-
ginatu przy jednoczesnym dostosowaniu do norm emocjonalnych kultury docelowe;j.
Z perspektywy ekwiwalencji pragmatycznej przeklenstwa nie ograniczaja si¢ wytacznie
do funkcji ekspresywnej, lecz pelnig réwniez role komunikacyjne i spoteczne - moga
wyraza¢ frustracje, ironie, agresje, a takze stuzy¢ budowaniu wigzi (por. Carston 2004:
8-9, 14-15; Bergen 2019: 13-15).
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Zgodnie z pragmatyka konwersacyjng, wulgaryzmy moga funkcjonowaé zar6wno
jako eksplikatury, jak i implikatury, co wymaga uwzglednienia ich znaczenia kontek-
stowego oraz sily emocjonalnej i spotecznej. Tlumacz nie powinien zatem skupia¢ si¢
wylacznie na ekwiwalencie leksykalnym, lecz analizowa¢ funkcje wypowiedzi (por.
Carston 2004: 8-9, 14-15). Celem przektadu nie jest wierne odwzorowanie formy, lecz
oddanie jej pragmatycznej i emocjonalnej wartosci w sposob zrozumialy i adekwatny
dla odbiorcy (por. Molina/Albir 2002: 498-512). Zgodnie z koncepcja ekwiwalencji
dynamicznej i funkcjonalnej, ttumaczenie powinno wywotywa¢ podobna reakcje emo-
cjonalng w kulturze docelowej, nawet jesli wymaga to odejscia od dostownosci (por.
Nida 1993: 116). Przykladem moze by¢ przetozenie angielskiego You son of a bitch
na jezyk polski jako Ty skurwysynu - przekiad nieliteralny, ale odpowiadajacy sile
emocjonalnej oryginatu.

Réznice kulturowe sprawiajg, ze literalne ttumaczenie wulgaryzméw moze nie
oddawa¢ intencji nadawcy. Na przyklad angielskie damn ma zazwyczaj fagodniejszy
tadunek emocjonalny niz polska cholera, co wymaga uwzglednienia skali ekspresji
w obu jezykach. Zamiast automatycznego tlumaczenia angielskiego fuck na polskie
kurwa, konieczne jest dopasowanie intensywnosci i funkcji wypowiedzi do kontek-
stu (por. Potts 2008: 11-13). Zgodnie z teorig ekspresywnych indekséw, wulgaryzmy
nie s3 wyltacznie nosnikami treéci, ale pelnia role sygnaléw emocjonalnych, ktorych
znaczenie i intensywnos¢ zaleza od kontekstu spotecznego (por. Potts 2007: 2, 2008:
13). Dlatego skuteczny przeklad wymaga nie tylko znajomosci jezyka, ale takze kom-
petencji interkulturowej i pragmatycznej w ocenie sity oraz funkcji wulgaryzmu w obu
systemach jezykowych.

W procesie tlumaczenia wulgaryzmoéw Garcarz (2006: 167-168) proponuje rézne
techniki, takie jak tlumaczenie doslowne, opisowe, pominiecie, neologizacja, poszu-
kiwanie najblizszego synonimu, ekwiwalent funkcjonalny oraz wzbogacenie. Wybér
odpowiedniej techniki zalezy od kontekstu oraz celéw tlumaczenia. Na przyklad, gdy
przeklad wulgaryzmoéw dostownie moze prowadzi¢ do nieporozumien lub utraty od-
dzialywania emocjonalnego, ttumacz moze zdecydowac si¢ na podejscie opisowe lub
neologizacyjne, by lepiej odda¢ intencje oryginatu. Techniki te moga mie¢ na celu za-
chowanie emocjonalnego lfadunku stéw, jednoczesnie dostosowujac je do spolecznych
i kulturowych norm docelowego jezyka. Pomimo wyzwan skuteczne zastosowanie tych
technik pozwala tltumaczom na utrzymanie réwnowagi miedzy wiernoscig oryginatowi
a odpowiednig reakcjg emocjonalng odbiorcy docelowego, co jest kluczowe w prze-
kladzie wulgaryzmoéw (por. Garcarz 2006: 167-169). Dobor odpowiedniej techniki
tlumaczeniowej powinien uwzglednia¢ nie tylko aspekt leksykalny, ale takze funkcjo-
nalny i dynamiczny ekwiwalent wulgaryzméw. Ekwiwalencja funkcjonalna zapewnia
oddanie intencji i fadunku emocjonalnego, a ekwiwalencja dynamiczna pozwala wy-
wola¢ podobnag reakcje odbiorcy (por. Li 2021: 12-13). Wulgaryzmy nie funkcjonuja
wylacznie jako przeklenstwa, ale jako $rodki ekspresywne i pragmatyczne, ktérych
znaczenie w tlumaczeniu powinno by¢ dostosowane do odbiorcow jezyka docelowego.
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Zaproponowane techniki dostarczajg ttumaczom ram, ktére utatwiajg skuteczne
radzenie sobie z wyzwaniami zwigzanymi z réznorodnoscia jezykowa oraz kulturowa.
Dalsze badania skupia si¢ na analizie praktycznego zastosowania wymienionych tech-
nik w réznych kontekstach tlumaczeniowych oraz na ich wplywie na jakos¢ ttumacze-
nia. W analizie terminologicznej, uwzgledniajac réZnorodno$¢ pojmowania strategii,
procedur, metod i technik, przyjeta zostala klasyfikacja technik thtumaczeniowych za-
proponowana przez Garcarza (2006: 167-168), co pozwala na uporzadkowanie i sys-
tematyzacje wiedzy w tej dziedzinie.

4. Wulgaryzmy w niemieckim oryginale ,,Dogs of Berlin”

Przedmiotem ponizszej analizy jest serial telewizyjny pt. ,Dogs of Berlin”>. Przedstawia
on histori¢ dwoch diametralnie réznych detektywéw berlinskiej policji, ktorych los
zmusza do wspolpracy mimo wzajemnych rdznic i osobistych uprzedzen. Wspoélnie
zostaja uwiklani w konflikt z berlinskim pdtswiatkiem, stajac w obliczu dynamicznej
i pelnej napiecia walki z przestepczoscig zorganizowana.’

We wspomnianym niemieckim serialu wulgaryzmy pelnig istotna role w budowa-
niu realistycznych postaci oraz oddaniu specyficznego klimatu berlinskiego pétswiatka.
Serial jest zbudowany wokét konfliktéw spolecznych, etnicznych i moralnych w wie-
lokulturowym Berlinie, a jezyk postaci jest jednym z kluczowych narzedzi uzywanych
do wyrazenia tych napie¢. Wulgaryzmy w oryginalnej niemieckiej wersji dialogéw
oddajg brutalnos¢ codziennego zycia, a jednoczesnie sa srodkiem stylistycznym, ktory
przybliza widza do surowej rzeczywistosci Berlina i postaci tam zyjacych.

W ,,Dogs of Berlin” wulgaryzmy stosowane s3 z r6zng intensywnoscia i czesto-
tliwoscia, zaleznie od kontekstu spotecznego i charakterystyki postaci. Przykltadem
moga by¢ bohaterowie, ktorzy wywodzg si¢ z marginesu spotecznego, zwlaszcza ci
zwigzani z pol§wiatkiem przestepczym, postuguja sie oni jezykiem znacznie bardziej
wulgarnym, co w znacznym stopniu wptywa na percepcje ich charakteru. Jezyk peten
wulgaryzméw i mowy potocznej, podkresla ich brutalnos¢ i bezposrednios¢, ktére
oddaja mroczny obraz $wiata przedstawionego. Z kolei bohaterowie wywodzacy sig¢
z klasy wyzszej, czy tez z wyzszych struktur policyjnych, stosuja jezyk mniej wulgarny,
a przeklenstwa pojawiajg si¢ w ich wypowiedziach jedynie w momentach wysokiego
napiecia emocjonalnego. Takie zréznicowanie w sposobie méwienia oddaje réznice
spoleczne miedzy postaciami, jednocze$nie wzbogacajac kontekst kulturowy serialu
i wskazujgc na specyficzng dynamike relacji w spoteczenstwie niemieckim. Uzycie tych

? Serial zostal stworzony przez Christiana Alvarta i zadebiutowal 7 grudnia 2018 roku na plat-
formie streamingowej Netflix. Nalezy on do gatunku niemieckiego serialu kryminalnego.
Przeznaczony jest dla widzéw powyzej 16 roku zycia. (por. https://www.imdb.com/title/
tt6839788/%ref_=nv_sr_srsg_3_tt_8_nm_0_in_0_q_dogs%25200f, dostep: 2.12.2024).

* Por. https://www.filmweb.pl/serial/Berliniskie+psy-2018-789149, dostep: 2.12.2024.
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wulgaryzméw w serialu nie tylko odzwierciedla autentycznos¢ jezyka ulicy, ale takze
uwypukla brutalno$¢ i agresje obecng w berlinskim potswiatku.

Specyfika niemieckich wulgaryzméw uwydatnia si¢ takze przez odniesienia
do aspektéw kulturowych, ktore sg charakterystyczne dla tego jezyka. Na przyktad
czeste jest odniesienie do wulgarnych okreslen zwigzanych z fizyczno$cig i seksualno-
$cig, co jest widoczne w takich zwrotach jak Arschloch (pol. dupa, dupek, gnojek) czy
ficken (pol. jebal, pieprzy(, pierdolic), ktére w pewnych sytuacjach dodaja dialogom
autentyczno$ci, jednoczesnie oddajgc brutalno$¢ codziennego zycia postaci. To takze
pokazuje, jak jezyk ksztaltuje charakter poszczegolnych oséb, a zarazem ilustruje na-
piecia i konflikty spoteczne, bedace kluczowym watkiem fabuly.

Waulgaryzmy w niemieckim serialu ,Dogs of Berlin” petnig zatem role zaréwno
narzedzia stylizacji, jak i $rodka ekspresji kulturowej, ktory podkresla specyfike nie-
mieckiego spoleczenstwa i jego wielowarstwowych konfliktéw. Dzieki bogactwu i roz-
norodno$ci uzytego jezyka serial odzwierciedla autentycznos$¢ wspolczesnego Berlina,
a uzycie wulgaryzmow stanowi wazny element charakteryzacji postaci i budowania
atmosfery $wiata przedstawionego.

5. Poréwnanie ttumaczen: jezyk polski i jezyk angielski

W niniejszym badaniu podjeto analize 94 przyktadow wulgaryzmow, ktore pojawity sie
w pierwszym sezonie serialu ,,Dogs of Berlin”* Wersja oryginalna w jezyku niemieckim
zawierata 89 przypadkéw uzycia wulgaryzméw, co stanowito bogate zrédto do badania
réznorodnych technik ttumaczeniowych oraz zmian intensywnosci wyrazen w jezykach
docelowych. W wersji niemieckiej wulgaryzmy pojawiajg si¢ z wyrazna regularnoscia,
aich dobor leksykalny odzwierciedla zaréwno wptywy jezyka angielskiego, jak i tradycyj-
ne niemieckie wyrazenia potoczne. W analizie wyrdzniono takie angielskie zapozyczenia
wulgaryzmow jak fuck, shit, wystepujace rowniez w zlozeniach (np. bullshit) i zwrotach
(np. what the fuck), uzyte w 12 wypowiedziach. Moze §wiadczy¢ to o relatywnie duzym
wplywie potocznego jezyka angielskiego na wspdlczesna niemiecka mowe codzienna. Po-
nadto dominujgcym wulgarnym leksemem jest ScheifSe, wystepujace 28 razy, w tym takze
w formach zlozonych (np. Scheiffanwalt, scheiffegal). Innymi wyrazeniami wulgarnymi

*W niniejszej analizie skupiono si¢ na identyfikacji zastosowanych technik thtumaczeniowych
oraz zmian intensywnosci wyrazen w jezykach docelowych w przekladzie wulgaryzmow.
Warto jednak zaznaczy¢, Ze rownie dobrze mozliwa bylaby alternatywna analiza oparta
na modelu wielokomponentowym (tzw. Multikomponentenmodell) szczegétowo opisanym
przez Technau (2018: 69-142). Rozrdznione sg tam cztery aspekty znaczeniowe: referencyjny,
ekspresywny, skalarny i pejoratywny. Ze wzgledu na zlozono$¢ i rozbudowany charakter
tego podejscia, jego zastosowanie wymagaltoby opracowania odrebnych ram metodologicz-
nych, co mogtoby zaburzy¢ strukture obecnej analizy. W przysztych badaniach model ten
zostanie wziety pod uwage jako narzedzie umozliwiajace poglebiong interpretacje seman-
tyczno-pragmatyczng.
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zarejestrowanymi w analizie byly m.in. Fotze, verficken oraz sich ficken, a takze rzadziej
uzywane Drecksack, Wichser, verdammt, Arschloch, Hurensohn, sich verpissen i Schwein.

W przektadach na jezyki angielski i jezyk polski zastosowano réznorodne techniki,
ktore odzwierciedlaja specyfike kulturows i normy jezykowe obu jezykéw docelowych.
W przekladzie na jezyk angielski przettumaczono prawie wszystkie przyktady wul-
garyzmow. Co wiecej, w 8 przypadkach dodano dodatkowe przeklenstwa, nieobecne
w oryginalnym tekécie niemieckim. Tylko w 4 przypadkach zastosowano technike
pominiecia catkowitego. Najcze$ciej uzywane w wersji angielskiej byly wyrazenia shit,
fuck oraz fucking, a z mniejsza czestotliwoscia asshole, fucker i fuck up, wystepujace
zaréwno samodzielnie, jak i w wyrazeniach.

W tlumaczeniu na jezyk polski dajg si¢ zauwazy¢ istotne ograniczenia uzytych
wulgaryzmow, bo w az 37 przypadkach zostaly one calkowicie pominiete, a w 8 prze-
kfadach ich intensywnos¢ zostata ztagodzona. Przektad uwzglednit tylko dwa wzbo-
gacenia, w tym jedno, ktore odnosito sie do ttumaczenia angielskiego, przez co z 94
przykladéw przettumaczono jedynie 57 wulgaryzméw. Dominujacymi wyrazeniami
w polskiej wersji jezykowej byly kurwa, cholera a takze spieprzac oraz pierdolié.

Tlumaczenie dostowne w przekladzie na jezyk angielski zostalo zastosowane w 84%
przyktadow, a w przektadzie na jezyk polski zaledwie w 50%. Podobnie wyglada sytu-
acja z zastosowaniem pominig¢. Lacznie w ttumaczeniu na jezyk polski pominietych
zostalo 40% wulgaryzmow, a w przekladzie na jezyk angielski zaledwie 4%. Ztagodzenie
zostalo zastosowane w 8% w ttumaczeniu na jezyk polski, podczas gdy w przekladzie
na jezyk angielski pojawilo si¢ ono w jedynie 4% przykladéw. Wzbogacenie z kolei
zauwazono w 8% przykladach w wersji angielskiej oraz w dwoch przyktadach, co daje
nam 2% w wersji polskiej.

. . Tlumaczenie Thlumaczenie

Zastosowana technika ttumaczeniowa - S . .

na j. angielski naj. polski
Ttumaczenie dostowne 84% 50%
Pominiecie catkowite 4% 38%
Pominiecie cze$ciowe 0% 2%
Ztagodzenie 4% 8%
Wzbogacenie 8% 2%

Tab. 1. Czestotliwo$¢ zastosowania technik ttumaczeniowych w przektadzie serialu ,,Dogs of
Berlin” na jezyk angielski i jezyk polski

Ze wzgledu na obszerno$¢ materialu badawczego na potrzeby niniejszego opracowa-

nia przedstawiono ponizej 12 przykltadow najbardziej reprezentatywnych dla catego

materiatu badawczego.

Czas Tekst zrodlowy Napisy w j. angielskim Napisy w j. polskim

00:09:52 --> 00:09:53 | What the fuck. What the fuck! Kurwa mac!

Tab. 2. Bezposrednie zapozyczenie z jezyka angielskiego
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W tym przykladzie obserwujemy w tekscie oryginatu bezposrednie zapozyczenie z je-
zyka angielskiego. Angielska fraza what the fuck, cho¢ wulgarna, w niektorych kon-
tekstach moze by¢ uzywana swobodniej, bez wigkszych konsekwencji spotecznych niz
ma to miejsce w jezyku niemieckim. Mozna wiec méwi¢ w tym wypadku o swoistego
rodzaju ztagodzeniu wulgarnego tonu oryginatu. W tlumaczeniu na jezyk polski nato-
miast ttumacz zastosowat przeklenstwo kurwa maé, co mozna uzna¢ za stuszny wybor,
poniewaz moze ono uchodzi¢ za poréwnywalne pod wzgledem stopnia wulgarnosci
z angielskojezycznag fraza wystepujaca w tekécie oryginalu. Mimo tego, ze w jezyku
polskim wydaje si¢ by¢ ono bardziej uniwersalnym wykrzyknikiem, to uzywane jest
do wyrazenia emocji w sytuacji odczuwanej frustracji, ztosci czy zaskoczenia.

Czas Tekst zrodlowy Napisy w j. angielskim Napisy w j. polskim
00:27:56 --> 00:28:10 | Verpiss dich, oder du Fuck off, or I'll make you | Spieprzaj albo teb
frisst Beton! eat shit! rozwalg!

Tab. 3. Zachowanie odpowiedniego tadunku emocjonalnego wypowiedzi
poprzez zastosowanie réznych podejsé

W tym przykladzie niemiecka fraza przekazuje wulgarny i grozny ton. Angielskie ttu-
maczenie zachowuje agresje i wulgarno$¢ oryginatu, koncentrujac si¢ na przekazaniu
sily emocjonalnej, a nawet wzmocnieniu wypowiedzi poprzez zamiang¢ neutralnego
leksemu jezyka niemieckiego Beton na wulgarne angielskie przeklenstwo shit. W od-
réznieniu od ttumaczenia na jezyk angielski, polska wersja eskaluje grozbe poprzez
wprowadzenie bardziej brutalnego obrazu (feb rozwalg), jednoczeénie zachowujac in-
tensywnos¢ wulgarnosci niemieckiego wyrazenia verpiss dich poprzez zastosowanie
w przekiadzie przeklenstwa spieprzaj.

Czas Tekst zrodlowy Napisy w j. angielskim Napisy wj. polskim
00:51:36 --> 00:51:38 | Fick dich, Eva. Fuck you, Eva. Pierdol si¢, Eva.

Tab. 4. Zastosowanie techniki ttumaczenia dostownego

W tym przykltadzie niemiecka fraza, angielskie ttumaczenie i polski odpowiednik za-
chowuja ten sam poziom wulgarnosci i intensywnos$ci emocjonalnej, a wigc mozna
zauwazy¢, ze tlumacze zastosowali technike ttumaczenia dostownego. Kazde wyrazenie
jest bezposrednia i wysoce obrazliwg zniewagg skierowang do Evy, skutecznie prze-
kazujaca ztos¢ lub pogarde. Tlumaczenia sg spojne w zachowaniu surowego tadunku
emocjonalnego i konfrontacyjnego tonu oryginatu, wykazujac réwnowaznos¢ w uzyciu
wulgaryzméw w tych jezykach w celu wyrazenia wrogo$ci.

Czas Tekst zrodlowy Napisy w j. angielskim Napisy w j. polskim
00:14:52 --> 00:14:55 | Du dumme Fotze machst | You stupid cunt, you think | Durna pizda.
auf Sozialdienst! you're some kind of a social
worker!

Tab. 5. Zastosowanie techniki thumaczenia dostownego w przektadzie wyzwiska oraz
pominiecie kontekstu w jezyku polskim
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W tym przykladzie niemieckie wyzwisko jest wysoce obrazliwym okresleniem, gdyz
Fotze jest niezwykle silnym wulgaryzmem poréwnywalnym do angielskiego cunt za-
réwno pod wzgledem intensywnosci, jak i obrazliwych konotacji. Angielskie ttuma-
czenie skutecznie zachowuje obrazliwy ton oryginalu i zawiera dodatkowy kontekst
pogardliwej uwagi méwcy o byciu Sozialdienst (pol. pracownik socjalny), zachowujac
tadunek emocjonalny i intencje. W przeciwienstwie do tego polskie tlumaczenie, cho¢
wulgarne, nie ma tego samego poziomu intensywnosci i nie zawiera dodatkowego
kontekstu komentarza dotyczacego wykonywania prac spotecznych. To pominiecie
zmniejsza sile i specyfike oryginalu, powodujgc zmiane tonu i mniej bezposrednie
odzwierciedlenie emocjonalnej wagi niemieckiego wyrazenia.

Czas Tekst zrodlowy Napisy w j. angielskim Napisy w j. polskim
00:34:34 --> 00:34:35 | Schmutzfufl! Scumbag, you! Brudasie.

Tab. 6. Zastosowanie techniki wzbogacenia w przektadzie na jezyk angielski i techniki
zfagodzenia na jezyk polski

Niemieckie wyzwisko wystepujace w tekscie Zrodtowym jest pejoratywnym okresle-
niem sugerujacym brud lub brak higieny, cechuje je lekcewazacy i pogardliwy ton.
Angielskie ttumaczenie uzywa mocniejszej i powszechnie uzywanej obrazliwej obe-
lgi, zachowujac pejoratywny charakter oryginalu, ale ze zwigkszona intensywnoscia
emocjonalng. Dla kontrastu polskie thumaczenie przyjmuje forme fagodniejsza, ktéra
moze zmniejszy¢ obrazliwy charakter wyzwiska. Moze to zmieni¢ ton wypowiedzi,
sprawiajac, Ze wydaje si¢ on mniej agresywny i potencjalnie zabawniejszy lub drazniacy,
w zaleznosci od kontekstu. Ta rozbiezno$¢ ilustruje, w jaki sposéb wybory tlumacze-
niowe moga modyfikowa¢ ton i wage emocjonalng wyrazen, aby lepiej dostosowac sie
do norm kulturowych i jezykowych.

Czas Tekst zrodlowy Napisy w j. angielskim Napisy w j. polskim
00:21:10 --> 00:21:12 | Scheife, das fiihlt sich Man, this doesn’t feel Cos tu nie gra. Co sqdzisz?
nicht richtig an. right. Don't you sense
that?

Tab. 7. Pominiecie catkowite przeklenstwa w przekladzie

W tym przykladzie niemieckie wyrazenie zawiera wulgaryzm ScheifSe, aby podkre-
§li¢ dyskomfort lub niepokdj, przekazujac zaréwno frustracje, jak i intensywnos¢
emocjonalng. Angielskie ttumaczenie pomija wulgaryzm, zamiast tego skupiajac sie
na nieformalnym i konwersacyjnym tonie, uzywajac potocznego man w kombina-
cji z pytaniem (Don't you sense that?), aby zaangazowac stuchacza. Podobnie pol-
skie tlumaczenie unika uzycia odpowiedniego przeklenstwa (np. cholera), zamiast
tego wyrazajac niepewno$¢ neutralnym tonem. Oba tlumaczenia przedkladajg kon-
tekst emocjonalny i sytuacyjny nad powielanie wulgarnosci oryginatu, co skutkuje
zmiang w kierunku bardziej stonowanego tonu przy jednoczesnym zachowaniu in-
tencji przekazu.
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Czas

Tekst zrodlowy

Napisy w j. angielskim

Napisy w j. polskim

00:20:41 --> 00:20:43

Scheif3-Zinker?

Is he a snitch?

Donosi?

Tab. 8. Neutralne odpowiedniki w jezyku docelowym

W tym przykladzie niemieckie wyrazenie laczy wulgarny intensyfikator (Scheifs-)
ze slangowym okresleniem informatora lub zdrajcy (Zinker), podkreslajac wyrazana
pogarde. Angielskie ttumaczenie upraszcza i udomawia fraze, zastepujac wulgaryzm
jezyka wyjsciowego kulturowo znanym terminem snitch, ktory przekazuje podstawowe
znaczenie, ale w mniej obrazliwej formie. Polskie tltumaczenie jeszcze bardziej uprasz-
cza wyrazenie, pomijajac jednoczesnie zaréwno slang, jak i wulgaryzm, stosujac jedy-
nie nienacechowany emocjonalnie czasownik donosi¢, co skutkuje wprowadzeniem
neutralnego i bezposredniego tonu, a tym samym silne ztagodzenie wulgarnego tonu
wypowiedzi oryginatu. Pokazane na tym przyktadzie wybory ttumaczy ilustrujg rézne
poziomy adaptacji do norm kulturowych i jezykowych, z polska wersja skupiajacg sie
na zwiezlosci i neutralnosci, podczas gdy wersja angielska zachowuje nieformalny ton.

Czas Tekst zrodlowy Napisy w j. angielskim Napisy w j. polskim

00:43:49 --> 00:43:51 | -

Fuck off, you! Jebcie sig!

Tab. 9. Zastosowanie techniki wzbogacenia wzgledem oryginatu

W tym przykladzie warto zauwazy¢, Ze oryginalna niemiecka fraza nie zawierata zad-
nych wulgaryzmoéw. Jednak zaréwno w ttumaczeniu na jezyk angielski, jak i na jezyk
polski pojawiajg sie przeklenstwa, co odzwierciedla technike wzbogacenia w thuma-
czeniu, w ktérej thumacz dodaje element nie wystepujacy w tekscie oryginatu, w tym
wypadku frazy wulgarne, aby zwigkszy¢ emocjonalny wydzwigk wypowiedzi, a takze
dopasowa¢ ttumaczenie do typowego zachowania w kulturze docelowej w podobne;j
sytuacji. W napisach w jezyku angielskim pojawit si¢ zwrot Fuck off, you!, a w jezyku
polskim przeklenstwo Jebcie sigl.

Czas

00:23:33 --> 00:23:35

Tekst zrodlowy Napisy w j. angielskim

Hey! What the fuck, you
jerks!

Napisy w j. polskim

Verdammte Kacke! Niech to szlag.

Tab. 10. Wzbogacenie przekladu na jezyk angielski i zlagodzenie w jezyku polskim

W tym przykltadzie niemieckie przeklenstwo jest wykrzyknikiem wyrazajacym fru-
stracje lub zloé¢. Angielskie ttumaczenie rozszerza oryginalne wyrazenie, dodajac
Hey! jako wtracenie i zmieniajac Verdammte Kacke! na What the fuck, you jerks!,
wprowadzajac bardziej bezposredni i konfrontacyjny ton. Mozna zauwazy¢, iz ttumacz

* Polskie ttumaczenie zachowuje ten sam poziom intensywnosci co angielskie, przy czym
mozna zauwazy¢, ze thumacz jezyka polskiego mogl sugerowac si¢ angielska wersja prze-
kladu, a nie tekstem oryginalnym.
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zastosowal tutaj technike wzbogacenia, w ktorej dodatkowe stowa i intensywno$¢
emocjonalna sg dodawane w celu wyrazniejszego przekazania silnych uczu¢ orygi-
nalnej frazy anglojezycznym odbiorcom. W polskim ttumaczeniu ttumacz zastosowat
ekwiwalent o charakterze mniej wulgarnym, z rejestru jezyka potocznego, co powodu-
je, ze ton wypowiedzi jest tagodniejszy i brakuje mu intensywnosci wersji niemieckiej
i angielskie;j.

Czas

Tekst zrodlowy

Napisy w j. angielskim

Napisy wj. polskim

00:30:49 --> 00:30:51

Scheifle. Wenn eins
schiefgeht, geht alles

Shit. When it rains, it
Sfucking pours.

Kurwa. Jak si¢ wali, to
wszystko na raz.

schief.

Tab. 11. Zastosowanie bezposredniego ekwiwalentu niemieckiego Scheifle

W analizowanym przykiadzie przeklenstwo jezyka niemieckiego ScheifSe zostato od-
dane w jezyku angielskim z zastosowaniem techniki ttumaczenia dostownego (lek-
sem shit), jednak w drugiej cze$ci wypowiedzi dodane zostalo bardziej potoczne
i wulgarne fucking. Skutkuje to podwyzszeniem rejestru emocjonalnego, czyniac
wypowiedz bardziej ekspresywng i intensywniejsza pod wzgledem fadunku emo-
cjonalnego oraz wulgarnosci w stosunku do wypowiedzi oryginatu. W ttumaczeniu
na jezyk polski pojawia si¢ jedynie przeklenstwo kurwa, ktore stanowi odpowiednik
niemieckiego ScheifSe, zachowujac wulgarno$¢ i silne emocjonalne zabarwienie wy-
powiedzi oryginatu. Druga cze$¢ wypowiedzi, w odréznieniu do ttumaczenia na je-
zyk angielski, zostata przetozona za pomoca wyrazenia neutralnego, co odpowiada
tekstowi oryginalnemu.

Czas

Tekst zrodlowy

Napisy w j. angielskim

Napisy w j. polskim

00:20:36 --> 00:20:39

Aber jetzt ist er hier
mit dem Scheif$-Bullen!

And now he’s here, with
a fucking cop!

Potem przyszedt z gling.

Tab. 12. Zachowanie oryginalnego tonu w przekladzie na jezyk angielski poprzez
zastosowanie tlumaczenia dostownego i pominiecie catkowite w przekladzie na jezyk polski

W tym przykladzie niemieckie zfozenie z wulgarnym leksemem ScheifSe (Scheifs-Bullen;
pol. cholerny glina) sygnalizuje frustracje obecnoscia policjanta. Angielskie ttumaczenie
zachowuje intensywno$¢ oryginalu poprzez ttumaczenie dostowne z uzyciem przeklen-
stwa fucking, podkreslajac zfos¢ i irytacje mowigcego w zwiazku z zaistnialg sytuacja.
Polskie ttumaczenie natomiast calkowicie pomija wulgaryzm uzywajac jedynie stowa
glina, czyli potocznego okreslenia funkcjonariusza policji, co fagodzi ogdlny ton wy-
powiedzi. Wybor ten odzwierciedla tendencje w polskich ttumaczeniach do unikania
wulgaryzmow.

Czas

Tekst zrodlowy

Napisy w j. angielskim

Napisy w j. polskim

00:22:02 --> 00:22:04

Wichser.

Asshole.

Palant.

Tab. 13. Ztagodzenie poprzez znalezienie ekwiwalentu funkcjonalnego
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W analizowanym przykladzie dostrzec mozna zastosowanie techniki ztagodzenia nie-
mieckiego wulgaryzmu Wichser zaréwno w przekladzie na jezyk angielski, jak i na je-
zyk polski. W jezyku angielskim zostal przefozony on za pomocg przeklenstwa asshole,
ktory, cho¢ obrazliwy, jest mniej intensywny w poréwnaniu do wulgaryzmu z tekstu
oryginalu, a jego odpowiednikami stownikowymi sg bardziej wulgarne amerykanski
jerk-off lub brytyjski wanker. W przypadku tlumaczenia na jezyk polski zastosowano
catkowite pominiecie wulgaryzmu. Zamiast tego uzyto potocznego i obrazliwego ter-
minu palant, ktéry, cho¢ ma negatywne konotacje, nie jest uznawany za wulgaryzm.
Odpowiednikiem tego wyrazenia w jezyku niemieckim jest Vollidiot.

6. Intensywno$¢ emocjonalna w przekladzie

Z przeprowadzonej analizy wynika, ze w angielskich przekladach oryginalnych, nie-
mieckojezycznych dialogéw serialu dazy sie czgsto do zachowania, a nawet wzmoc-
nienia emocjonalnej intensywnosci tekstu oryginatu, co ma na celu zapewnienie
autentycznego odbioru wérod anglojezycznych odbiorcéw. Przeklenstwa takie jak
fuck i shit nie tylko wyrazaja emocje, ale takze wzmacniajg ich percepcje, odpowiada-
jac na oczekiwania dotyczace autentycznosci emocjonalnej (por. Zbrog/Zbrog 2017:
215-218). W ttumaczeniach z jezykow germanskich na angielski takie podejscie jest
uzasadnione, poniewaz oba jezyki charakteryzujg sie¢ podobnym uzyciem silnie nace-
chowanych wyrazen w mowie potocznej, co ulatwia przekazanie intensywnych emocji
(por. Guillot 2023: 51-53). Dodatkowo tlumacze czesto starajg si¢ zachowa¢ oryginalny
tadunek emocjonalny przeklenstw i wyzwisk, aby odda¢ zamierzony ton i klimat serialu
oraz kontekst kulturowy, szczegdlnie w produkcjach, ktore stawiajg na realizm.

W przypadku polskiego ttumaczenia da si¢ wyraznie zauwazy¢ bardziej stonowane
podejscie, ktore wiaze si¢ z pomijaniem lub fagodzeniem wulgaryzmoéw. Moze to wynikaé
z tradycyjnie nizszej akceptacji wulgaryzméw w polskiej produkeji audiowizualnej (por.
Bogucki 2013: 81-82), co sprawia, ze wulgaryzmy s traktowane z wigksza ostroznoscia,
aby nie naruszy¢ norm spolecznych. Technika pomijania lub tagodzenia wyrazen emo-
cjonalnych poprzez uzycie sformulowan subtelniejszych jest powszechnie stosowana,
gdy wulgaryzmy nie sg akceptowane w mowie potocznej w takim stopniu, jak w kulturze
anglojezycznej (por. Baker 1992). W kontekscie thtumaczenia tekstow dialogowych ,,Dogs
of Berlin” takie podejscie prowadzi do zmniejszenia intensywnosci emocjonalnej, co spra-
wia, ze polska wersja serialu wydaje si¢ mniej autentyczna w poréwnaniu do angielskiej,
w ktdrej intensywnos¢ przeklenstw pozostaje nienaruszona lub nawet spotegowana.

Takie réznice w przekladzie wulgaryzmow ujawniaja, jak silny wplyw na odbior
emocjonalny majg normy kulturowe i preferencje lokalnej widowni, co podkresla m.in.
O’Driscoll (2020), wskazujac na znaczenie dostosowywania intensywnosci w przekta-
dzie do oczekiwan kulturowych odbiorcow.®

¢ W swojej ksigzce ,,Offensive Language: Taboo, Offence and Social Control” (2020) O'Driscoll
przeprowadza m.in. analiz¢ odbioru wulgaryzmdw przez rézne grupy spofeczne, zwracajac
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7. Réznice kulturowe w odbiorze wulgaryzmow

W kazdej kulturze przeklenstwa i wyzwiska maja roézne funkcje (jezykowe, spotecz-
ne) i odmienng wage emocjonalna. Uzycie wulgaryzméw w kulturze masowej takze
rozni si¢ w zaleznosci od kraju, ksztattowane przez lokalne normy spoleczne, ocze-
kiwania kulturowe oraz kontekst medidéw (por. Bergen 2019: 19-20). Potts (2007:
2) rozbudowuje teori¢ ekspresywnosci poprzez wprowadzenie koncepcji indeksow
ekspresywnych, ktore opisuja intensywnos¢ i kierunek emocji zwigzanych z uzyciem
wulgaryzméw. W réznych kulturach i sytuacjach indeksy te moga przyjmowac inne
wartosci, co ttumaczy, dlaczego ten sam wulgaryzm moze by¢ odbierany inaczej
w réznych spotecznosciach. Wptywa to rowniez na role leksyki wulgarnej w filmach
i innych mediach. W kulturze niemieckiej wulgaryzmy sa stosunkowo swobodnie
uzywane, szczegolnie w kregach mlodziezowych i ulicznych, gdzie czesto postrzegane
sg jako wyraz autentycznosci i realizmu, zwlaszcza w dzietach przedstawiajacych
surowe realia spoteczne, jak ma to miejsce w analizowanym serialu ,Dogs of Berlin”
(por. Guillot 2023: 41-54).

W kulturach anglojezycznych, takich jak Stany Zjednoczone i Wielka Brytania,
postrzeganie przeklenstw jest zréznicowane, a ich akceptacja zalezy od gatunku tekstu
oraz przeznaczenia produkcji. W Stanach Zjednoczonych wulgaryzmy sg poddawane
cenzurze, zwlaszcza w produkcjach skierowanych do rodzin, co wynika m.in. z norm
spolecznych, ktére ograniczajg ich uzycie (por. Jay 1992: 272). Obecnie jednak tenden-
cja dotyczaca uzywania wulgaryzmow jest wzrastajaca, a wiec tym samym intensywny
jezyk w mediach nie uchodzi juz za az tak razacy (por. Finn 2017: 19-21). W przeci-
wienstwie do tego w Wielkiej Brytanii wulgaryzmy czg$ciej sg uzywane w sposob hu-
morystyczny lub ironiczny, zwlaszcza w komediach, gdzie traktowane sg jako element
codziennego jezyka (por. Goddard 2015: 212-213). W brytyjskich filmach wulgaryzmy
petnia rowniez funkcje przelamywania napiecia lub dodaja lekkosci, co jest charakte-
rystyczne dla brytyjskiej tendencji kulturowej do balansowania miedzy lekcewazeniem
a szacunkiem (por. McEnery et al. 2023: 36-48). Mimo to w obu tych krajach wulgary-
zmy pelnig odmienne funkgeje i ich akceptacja zalezy od kontekstu produkcji, a takze
od oczekiwan spotecznych.

uwage na istotne réznice wynikajace z takich czynnikow, jak ple¢, pochodzenie etniczne czy
status spoleczny. Autor podkresla, ze zar6wno postrzeganie, jak i akceptacja jezyka o obraz-
liwym charakterze sg silnie uwarunkowane kulturowo i spolecznie. Co wigcej, wskazuje,
ze intensywno$¢ odbioru tego typu jezyka rozni si¢ w zalezno$ci od oczekiwan odbiorcow
i kontekstu komunikacyjnego, w ktérym wulgaryzmy zostajg uzyte. Elementy te pelnia
dwojaka role: z jednej strony jako $rodki stylistyczne, ktore pozwalaja twércom na budo-
wanie autentycznosci i blizszej wiezi z odbiorcami, z drugiej zas$ jako narzedzia $wiadomie
przekraczajace normy jezykowe, co nierzadko wywoluje kontrowersje. Intensywnos$¢ ich
oddziatywania powinna pozosta¢ w $cistej relacji z oczekiwaniami spotecznymi i moralnymi
normami obowiazujacymi w danej grupie spoleczne;.
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W Polsce, cho¢ wulgaryzmy staja si¢ coraz czesciej obecne w mediach, ich status
pozostaje kontrowersyjny. Wulgaryzmy sg powszechne w subkulturach i wéréd mto-
dziezy, ale ich obecno$¢ w mainstreamowych mediach, zwlaszcza w komediach, czgsto
spotyka sie z krytyka. Z kolei w dramatach kryminalnych i realistycznych produkcjach,
w ktorych pelnig role wzmacniajaca surowo$¢ przedstawianej rzeczywisto$ci, sa one
tatwiej akceptowane (por. Gruszczynska 2019: 171-174). Spoteczne obawy dotycza-
ce profanacji w mediach gtéwnego nurtu s zatem szczegolnie widoczne w 1zejszych
gatunkach, gdzie uzycie wulgaryzméw moze by¢ postrzegane jako nieodpowiednie.

W niemieckich dramatach kryminalnych wulgaryzmy sa wykorzystywane w celu
zwiekszenia realizmu i oddania surowej, brutalnej miejskiej rzeczywistosci. Ich obec-
no$¢ w tych produkcjach ma na celu wzmocnienie autentycznosci przedstawianych
sytuacji oraz podkreslenie intensywnosci wydarzen. Niemniej jednak w ogélnym
kontekscie spotecznym Niemcy nie wykazujg skfonno$ci do nadmiernego uzywania
wulgaryzméw. Przeklinanie w Niemczech jest rzadko$cig w codziennej komunikacji,
a kiedy juz sie pojawia, najczesciej stosowane jest wyrazenie ScheifSe, ktdre w pewnym
sensie stalo sie cze$cig powszechnego jezyka, szczegdlnie w sytuacjach wyrazania fru-
stracji lub zdziwienia.”

Na pojawianie si¢ leksyki o charakterze wulgarnym w mediach masowych wplyw
majg réwniez regulacje prawne, ktére s3 odmienne w réznych krajach, odzwierciedlajac
specyficzne normy kulturowe i prawne obowiazujace w danym kontek$cie. W kaz-
dym panstwie istnieja przepisy majace na celu ochrone mtodszych odbiorcéw przed
szkodliwymi tresciami, w tym wulgaryzmami, oraz zapewnienie, Ze sa one nadawane
w odpowiednich godzinach lub dostosowane do akceptowalnych norm spotecznych.
Zrozumienie tych roznic jest istotne dla tworcow oraz tlumaczy, ktérzy musza dosto-
sowaé swoje dzialania do lokalnych regulacji, aby zachowa¢ autentycznos¢ przekazu
i zgodno$¢ z normami prawnymi i spolecznymi w kazdym kraju.®

7 Por. https://www.deutschlandfunk.de/wissenschaft-des-fluchens-das-tabu-spielt-eine-ganz-
grosse-100.html, dostep: 10.1.2025; https://www.deutschlandfunkkultur.de/typisch-deutsch-
in-deutschland-ist-fluchen-nicht-hoch-100.html, dostep: 10.1.2025.

8 Polska: Ustawa z dnia 7 pazdziernika 1999 r. o jezyku polskim (Dz.U. 1999 nr 90 poz.
999) (por. https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=wdu19990900999, dostep:
18.1.2025). Zgodno$¢ ttumaczen z wymogami prawa oraz ich odpowiednio$¢ dla réznych
grup wiekowych kontroluje w Polsce Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji Ustawa z dnia
29 grudnia 1992 r. o radiofonii i telewizji. (Dz.U. 1993, nr 7, poz. 34, z 1995 r. nr 66, poz.
335, nr 142, poz. 701, z 1996 r. nr 106, poz. 496, z 1997 r. nr 88, poz. 554, nr 121, poz. 770,
22000 r. nr 29, poz. 353, poz. 358). Stany Zjednoczone: Regulacje dotyczace uzycia wulga-
ryzméw w mediach w Stanach Zjednoczonych opierajg si¢ na przepisach ustanowionych
przez Federalng Komisje ds. Komunikacji (FCC), wynikajacych z Communications Act of
1934 (por. https://bja.ojp.gov/program/it/privacy-civil-liberties/authorities/statutes/1288,
dostep: 18.1.2025) oraz szczegolowych zasad okreslonych w Code of Federal Regulations
(47 CFR) (por. https://www.ecfr.gov/current/title-47. 18.1.2025). Kluczowe znaczenie ma
takze wyrok Sadu Najwyzszego w sprawie FCC v. Pacifica Foundation (1978), ktéry okre-
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8. Podsumowanie i wnioski

Analiza ttumaczen przeklenstw z jezyka niemieckiego na jezyk angielski i jezyk pol-
ski wystepujacych w serialu ,,Dogs of Berlin” ujawnia istotne réznice w technikach
tlumaczeniowych, ktore wynikajg z odmiennych norm kulturowych oraz oczekiwan
odbiorcow w réznych krajach. Ttumaczenie na jezyk polski cechuje sie tendencja do fa-
godzenia wulgaryzmoéw, co moze by¢ efektem bardziej konserwatywnego podejscia
do jezyka w Polsce lub ostrzejszych regulacji prawnych dotyczacych ochrony jezyka
polskiego i mlodego widza, do ktérych tlumacz musi si¢ dostosowac. Z kolei thuma-
czenie na jezyk angielski charakteryzuje si¢ wyzsza akceptacjg wulgaryzmow, co od-
zwierciedla si¢ w czestym wzmacnianiu intensywno$ci wyrazen oryginatu w tekscie
translatu, zgodnie z ogélng wigksza tolerancja na kontrowersyjne tresci w kulturze
i spoleczenstwie anglojezycznej.

§lif ramy prawne dotyczgce nadawania tresci nieprzyzwoitych. Dodatkowa ochrone dzieci
wprowadzono w Children’s Television Act (1990) (por. https://www.congress.gov/101/statu-
te/STATUTE-104/STATUTE-104-Pg996.pdf, dostep: 18.1.2025), natomiast wytyczne FCC
w zakresie obsceniczno$ci, nieprzyzwoitoéci i wulgaryzméw dostepne s w dedykowanych
dokumentach komisji (por. https://www.oyez.org/cases/1977/77-528, dostep: 18.1.2025).
Wielka Brytania: Broadcast standards zawiera regulacje dotyczace ochrony dzieci i mlo-
dziezy przed nieodpowiednimi tre$ciami, w tym wulgaryzmami, a takze zasady dotyczace
tzw. watershed, ktére nakladaja wymog emisji kontrowersyjnych tresci po godzinie 21:00
(por. https://www.ofcom.org.uk/tv-radio-and-on-demand/broadcast-standards/, dostep:
18.1.2025). Section One: Protecting the under-eighteens koncentruje si¢ na ochronie naj-
milodszych odbiorcow (por. https://www.ofcom.org.uk/tv-radio-and-on-demand/broadcast-
-standards/section-one-protecting-under-eighteens/, dostep: 18.1.2025), podczas gdy Sec-
tion Two: Harm and Offence omawia zasady dotyczace szkodliwych i obrazliwych treéci,
wskazujgc na konieczno$¢ uzywania wulgaryzméw w sposéb odpowiedni do kontekstu
(por. https://www.ofcom.org.uk/tv-radio-and-on-demand/broadcast-standards/section-two-
-harm-offence/, dostep: 18.1.2025). Communications Act 2003 c. 21 powotuje Ofcom jako
organ nadzorczy, okreslajac jego kompetencje i obowiazki w zakresie regulacji nadawcow.
Cze$¢ 3 ustawy szczegdlnie odnosi sie do regulacji nadawcow i ochrony konsumentéw, w tym
zapewnienia ochrony dzieci przed szkodliwymi tresciami (por. https://www.legislation.gov.
uk/ukpga/2003/21/pdfs/ukpga_20030021_en.pdf, dostep: 18.1.2025). Niemcy: Regulacje
dotyczace uzycia wulgaryzméw w mediach w Niemczech zawarte s3 w Jugendschutzgesetz
(Ustawa o ochronie miodziezy) z 2002 roku, ktora okresla zasady ochrony dzieci i mlodziezy
przed szkodliwymi tre§ciami, w tym wulgaryzmami (por. https://www.gesetze-im-internet.
de/juschg/BJNR273000002.html, dostep: 18.1.2025). Ponadto, Rundfunkstaatsvertrag (Umo-
wa o nadawaniu mediéw publicznych) reguluje zasady emisji tresci, uwzgledniajac ochrone
przed nieodpowiednimi materialami w zaleznosci od wieku odbiorcéw (por. https://www.
die-medienanstalten.de/fileadmin/user_upload/Rechtsgrundlagen/Gesetze_Staatsvertra-
ege/RStV_22_nichtamtliche_Fassung_medienanstalten_final web.pdf, dostep: 18.1.2025).
Z kolei Kommission fiir Jugendmedienschutz (KJM) nadzoruje przestrzeganie tych prze-
pisow, a publiczni nadawcy, tacy jak ARD i ZDF, stosuja szczegotowe wytyczne dotyczace
klasyfikacji tresci, w tym wulgaryzmow.
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Dodatkowo obecnos¢ zapozyczen w oryginale niemieckim z jezyka angielskiego
$wiadczy o wplywie popkultury anglosaskiej na niemieckg, a tym samym na jezyk
niemiecki. Zjawisko to moze sugerowa¢, ze wspdlczesne ttumaczenia uwzgledniajg ro-
snacy wplyw jezyka angielskiego na inne jezyki, zwlaszcza w kontekscie mtodziezowym
oraz subkulturowym. Przeklada sie to na decyzje ttumaczy, ktorzy muszg balansowac
miedzy zachowaniem autentycznos$ci postaci i emocji, a przestrzeganiem norm jezy-
kowych i spoleczno-kulturowych w jezykach docelowych.

Tlumacze stajg przed trudnym zadaniem, aby utrzymac realizm i emocjonalng in-
tensywnos¢ przekazu, jednoczesnie dostosowujac intensywno$¢ wulgaryzmow do spe-
cytiki odbiorcéw w danym kraju. W przypadku polskiego thtumaczenia ,,Dogs of Berlin”
decyzja o ztagodzeniu wulgaryzmdéw wynikata z potrzeby unikania kontrowersji wéréd
polskich widzdéw, co utrudnia petne oddanie tonu oryginatu. Ttumaczenie na jezyk
angielski, charakteryzujace si¢ czestym wzmocnieniem wulgarnego tonu wypowiedzi
oryginalu, takze wpisuje sie¢ w anglosaski kontekst kulturowo-spoleczny i zwigzane
z tym oczekiwania widza anglojezycznego wobec produkcji tego gatunku o takiej te-
matyce, jak ma to miejsce w analizowanym serialu. Zidentyfikowane réznice w tech-
nikach tlumaczeniowych wskazujg na znaczenie uwzgledniania réznic kulturowych
przy przekltadzie elementdw jezyka, ktére moga wywolywac silne reakcje emocjonalne,
jakimi sg wulgaryzmy oraz petng swiadomo$¢ ttumaczy co do ich zadania.
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